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• Nytt beslutsstödjande system för 
skoglig planering

• Svarar på frågorna när, var och hur  p g ,
(…ska skogsbruket bedrivas för att uppnå 
uppsatta mål?)
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”Planer är inget, planering är allt”

PlanWise‐analyserna karaktäriseras av:
•Beaktande de långsiktiga konsekvenserna (‐100 år)      
av ett visst skogsbruk under de närmsta åren.
•Avverkningspotential (uthålliga avverkningsmängder) 
och virkesförrådsutveckling.
•Användardefinierade anpassningar av skogsskötseln så 
att t.ex. naturvårdshänsyn kan simuleras och analyseras.
•Ekonomisk optimering av skogsbruket, där 
”kubikmetrar och hektar” är en följd av att t.ex. 

i ä d t ( tt kt i ”k h ö ”)
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maximera nuvärdet (uttryckt i ”kronor och ören”).
•Optimala åtgärdsförslag på beståndsnivån utifrån 
användarens mål och restriktioner (gällande på 
fastighetsnivån – ”analysområdesnivån”).
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”Skogsmannablicken” vs. PlanWise åtgärdsförslag:

– Prioriteras rätt sorts skog till avverkning samtidigt   
som rätt sorts skog låts stå kvar (på ”tillväxt”)?
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Planeringsproblemet:

– Ett spritt innehav med ”spridda” 
förutsättningar, svårigheter för de 
fastighetsvisa skogsförvaltarna att 
anpassa skötseln med hänsyn till 
k l d f hskötseln av de övriga fastigheterna.

→ Totalanalys av heltäckande data
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Figur 1: Avverkningsprofil, målklassanpassat skogsbruk men utan jämnhetskrav,Figur 1: Avverkningsprofil, målklassanpassat skogsbruk men utan jämnhetskrav, 
nuvärde: 45296 kr/ha (vid 2.5% ränta), medelavv: 5.2 m3sk/ha, år (2.2 – 8.9),                                 
g‐andel: 22.3% (6.0 – 31.7).

Figur 2: Avverkningsprofil, nu med jämnhetskrav och ransoneringsrestriktion,Figur 2: Avverkningsprofil, nu med jämnhetskrav och ransoneringsrestriktion,    
nuvärde: 45200 kr/ha (vid 2.5% ränta), medelavv: 5.0 m3sk/ha, år (4.5 – 5.6),                                 
g‐andel: 21.3% (8.8 – 27.4).
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Figur 3: Åtgärdade arealer, medelavv.yta: 596 ha/år, 2.4% av totalarealen (1.7 – 2.7),Figur 3: Åtgärdade arealer, medelavv.yta: 596 ha/år, 2.4% av totalarealen (1.7  2.7),                    
årsyta (slutavv.):  289 ha/år, 1.1% (87.7 års genomsnittlig omloppstid).

Figur 4: Förråd, medel: 171 m3sk/ha (127 – 196), varav löv: 10% (8.2 – 12.5).Figur 4: Förråd, medel: 171 m sk/ha (127  196), varav löv:  10% (8.2  12.5).
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Figur 5: Löpande resp. medeltillväxt (netto), i genomsnitt: 5.7 m3sk/ha, år (5.1 – 6.0).Figur 5: Löpande resp. medeltillväxt (netto), i genomsnitt: 5.7 m sk/ha, år (5.1  6.0).

… Avv. F26
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Avverknings‐prioriteringstal:

Figur 6: Fastighetsfördelad avverkningsprofil.
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Temakartor: Föreslagna avverkningsåtgärder i de tre första 5 årsperioderna

p 0 p 1 p 2

Temakartor: Föreslagna avverkningsåtgärder i de tre första 5‐årsperioderna
(Krav på heltalslösningar?  Möjligheter till taktisk/årsvis planering!)


