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INLEDNING

Detta hifte innehaller tva olika delar som ska anvéndas parallellt i rédlistningsarbetet:

1. IUCN:s globala manual (2001) vilken géller for rodlistning generellt, sid. 7-32. Detta
ar Internationella naturvardsunionens (IUCN:s) "regelbok".

2. Riktlinjer for rodlistade arter i Sverige 2010, sid. 33-75. Detta dr rad och rekommenda-
tioner for hur manualen bor tolkas.

IUCN:s globala manual anvinds bl.a. vid utarbetandet av IUCN:s globala rodlista vilken kan
studeras pa http://www.redlist.org. Den globala rodlistan uppdateras arligen pa webben och vissa ar
publiceras mer utforliga analyser kring denna i bokform (senast IUCN 2004).

Till den globala manualen har dven utarbetats globala tillampningsregler (IUCN 2008
géllde vid rodlistningen; i borjan av 2010 kom TUCN 2010a) vilka kontinuerligt utvecklas
och forbéttras. Arbetet gors av en [IUCN-grupp med uppdrag att dels utarbeta och uppritt-
hélla normer for hur de globala kriterierna ska tolkas, dels agera som en “domstol” nér
oenighet uppkommer om hur arter ska klassificeras. Undertecknad 4r en av sju medlemmar
1 denna grupp.

Nar man forsoker anvénda den globala manualen inom ett land eller pa ndgon annan regi-
onal skala kan det uppsta en del problem. Om populationen inom landet i praktiken hanger
samman med populationen 1 ett grannland, och om man inte tar hdnsyn till detta kan kate-
gorin bli felaktig eftersom rodlistekategorin ska spegla utddenderisken. Arter kan ocksa
vara inforda i sen tid i ett land och inte vara viktiga eller ens dnskvérda att bedoma rodlis-
testatus for. Problematiken har diskuterats i en del artiklar (Gardenfors 1995, 1996, 2001,
Girdenfors & Kindvall 1999). IUCN har darfor publicerat rekommendationer for hur den
globala manualen bor tillimpas péd nationell/regional nivd (IUCN 2003). Dessa riktlinjer
har dérefter fortsatt utvidrderats och vissa justeringar har foreslagits av Miller et al. (2007),
vilka trycks officiellt under 2010 (IUCN 2010b).

Riktlinjer for rodlistade arter i Sverige 2010 bygger pa de globala (IUCN 2008) och de
nationella-regionala tillampningsreglerna (IUCN 2003, Miller et al. 2007). De ersétter dér-
emot inte den globala manualen 2001 (sidorna 7-32 i detta héfte, vilken fortsédttningsvis
refereras till som manualen) utan forutsitter tviartom att anvandaren ar vél bekant med dess
innehall och att riktlinjerna och manualen anvénds parallellt.



DEN GLOBALA MANUALEN (2001)

Denna del (sidorna 7-32) dr en Overséttning av den globala manualen IUCN Red List Categories
and Criteria Version 3.1 (IUCN 2001). I den engelska originaltexten anvéinds konsekvent begrep-
pet "taxon", men vi har vid 6verséttningen for ldsbarhetens skull valt att lata det representeras av
"art". Det betyder diirmed att “art” hir ska tolkas som art eller lagre taxonomisk niva.

IUCN:S KATEGORIER FOR
RODLISTNING

|. FORORD

1. Avsikten med IUCN:s rodlistekategorier och tillhorande kriterier &r att de ska utgdra ett lattfatt-
ligt och allmint erként system for klassning av arter som loper hdg risk att do ut globalt. Systemets
Overgripande mal dr att skapa ett tydligt och objektivt ramverk for bedomning av bredast mdjliga
spektrum av arter baserat pi deras utddenderisk. Aven om rddlistans syfte dr att uppmirksamma de
arter som ar mest hotade, utgor den inte det enda underlaget for att prioritera de arter man i forsta
hand bor gora naturvardsatgirder for.

De omfattande konsultationerna och testerna som gjorts under systemets utveckling har visat att det
fungerar vil for flertalet organismgrupper. Det bér dock pépekas att d&ven om systemet 1 stort sett
mojliggor en konsekvent beddmning kan det omojligtvis ta hdnsyn till alla slags livscykler. I vissa
fall kan darfor arters utdéenderisk 6ver- eller underskattas.

2. Fore 1994 hade ett édldre, mer subjektivt klassificeringssystem anvints i [UCN:s rodlistor och
“Red Data Books” under nistan 30 &r, med endast smérre fordndringar. Trots att behovet av en
omarbetning tidigt patalades (Fitter & Fitter 1987) var det inte forrdn 1989 som utvecklingen av
dagens system paborjades, sedan ledningsgruppen for [IUCN:s Species Survival Commission (SSC)
begiért att ett mer objektivt system skulle utarbetas. [UCN:s styrelse antog det nya rodlistnings-
systemet 1994.

TUCN:s rodlistningskategorier och kriterier har flera specifika syften:
e att erbjuda ett system som kan anvéndas pé ett konsekvent sitt av olika personer;

e att forbattra objektiviteten genom att ange klara riktlinjer for hur olika faktorer som pa-
verkar utdoenderisken ska bedomas;

e att erbjuda ett system som underldttar jimforelser mellan arter fran vitt skilda grupper;

e  att Oka forstaelsen bland dem som anvénder rodlistor de grunder pé vilka de olika arterna
klassificerats.

3. IUCN:s rodlistekategorier har vunnit stort internationellt genomslag sedan de antogs 1994.
De anvénds nu i en rad listor och publikationer fran IUCN, liksom av ett stort antal statliga
organ och ideella organisationer. Denna omfattande anvéndning uppdagade att ett antal for-
battringar av systemet behdvdes, och vid 1996 ars World Conservation Congress fick SSC i



uppdrag att genomfora en revision av systemet (WCC Res 1.4). I detta dokument presenteras
de dndringar som antagits av [IUCN:s styrelse.

De forslag som presenteras nedan &r resultatet av en fortgdende process av forslag, konsulta-
tioner och utvérderingar. Ett stort antal utkast har framlagts, vilket skapat en viss forvirring — i
synnerhet som vart och ett av dessa utkast anvénts fér bedomning av en uppséttning arter. For
att skapa klarhet och underlétta modifieringar av systemet ndr detta visar sig nddvéndigt har
nedanstdende system for numrering av de olika versionerna antagits:

Version 1.0: Mace & Lande (1991)

Det forsta utkastet diar grunden for det nya systemet diskuterades och olika numeriska
kriterier, framst tillimpliga pé storre ryggradsdjur, presenterades.

Version 2.0: Mace et al. (1992)

En genomgripande revision av version 1.0. Den omfattade numeriska kriterier tillimpliga
pa alla organismgrupper och for forsta gangen dven en kategoriindelning for icke-hotade
arter.

Version 2.1: IUCN (1993)

Efter en omfattande remissrunda inom SSC vidtogs flera smérre dndringar av kriterierna,
och en mer detaljerad forklaring till de bakomliggande grundprinciperna tillfogades.
Strukturen fortydligades for att klargéra inneborden av kategorierna for icke-hotade arter.

Version 2.2: Mace & Stuart (1994)

Efter ytterligare forslag samt erfarenheter fran olika anviandare vidtogs vissa smérre dnd-
ringar. Vidare fick kategorin Susceptible (”Séllsynt”) som forekom i versionerna 2.0 och
2.1 ingd i kategorin Vulnerable (Sarbar). Vikten av att tillimpa systemet enligt forsiktig-
hetsprincipen framholls.

Version 2.3: IUCN (1994)

IUCN:s styrelse antog denna version, i vilken dndringar foranledda av kommentarer fran
IUCN:s medlemmar inarbetats, i december 1994. Ursprungsversionen av detta dokument
publicerades utan vissa nddvindiga bibliografiska detaljer som t.ex. publikationsdatum
och ISBN-nummer. Detta rittades dock till vid omtryckningarna 1998 och 1999. Denna
version 1ag till grund for The 1996 IUCN Red List of Threatened Animals (Baille & Gro-
ombridge 1996), The World List of Threatened Trees (Oldfield et al. 1998) och The 2000
IUCN Red List of Threatened Species (Hilton-Taylor 2000).



Version 3.0: IUCN/SSC Criteria Review Working Group (1999)

En rad workshops anordnades for att arbeta med de kommentarer som inkommit om
IUCN:s rodlistekriterier. Dessa moten ledde till att en del fordndringar foreslogs rérande
kriterierna, definitionen av vissa centrala begrepp samt hur systemet behandlar osidkerhet.

Version 3.1: ITUCN (2001)

IUCN:s styrelse antog denna den senaste versionen i februari 2000. Héri har dndringar
foranledda av kommentarer fran IUCN:s och SSC:s medlemmar samt fran ett avslutande
mote inom “’the Criteria Review Working Group” inarbetats.

Alla nya beddmningar frdn och med januari 2001 ska baseras pa den senast antagna versionen
och ska ange dess publikationséar och versionsnummer.

4. 1 éterstoden av detta dokument kommer det foreslagna systemet att beskrivas i ett antal
avsnitt. Avsnitt II, inledningen, innehéller grundldggande information rérande systemets
struktur och innehall, samt de metoder som anvénds vid dess tillimpning pa enskilda arter.
Avsnitt III ger definitioner av de nyckelbegrepp som anvénds. I avsnitt IV presenteras katego-
rierna och i avsnitt V specificeras de kvantitativa kriterier som anvinds vid klassificeringen.
Bilaga I ger vigledning till hur man handskas med osdkerhet vid tillimpning av kriterierna,
Bilaga II ger ett forslag till standardiserat system for hur rodlistans kategorier och kriterier ska
skrivas, medan Bilaga III specificerar de krav pd dokumentation som maste uppfyllas for att
en art ska tas upp pa IUCN:s globala rodlista. For att systemet ska fungera och dess definitio-
ner och regler tillampas pa ett korrekt sétt ar det av storsta vikt att samtliga dessa avsnitt ldses
och forstés. (Obs: Bilaga I, II och III kommer att uppdateras regelbundet.)

1. INLEDNING

Foljande avsnitt dr avsett att hjdlpa och underldtta anvindningen och tolkningen av kategorierna
(=Akut hotad, Starkt hotad och Sarbar), kriterierna (A till E) och underkriterierna (1, 2 etc. samt a,
b etc., i, ii, etc.).

1. Taxonomisk och geografisk avgransning

Kriterierna kan tillimpas pa alla taxonomiska enheter pé eller under artniva. Begreppet art i nedan-
stdende text anvinds av bekvamlighetsskil och kan st& for en art eller grupp pa ldgre taxonomisk
niva, inklusive taxa som dnnu &r obeskrivna. Spannvidden inom de olika kriterierna &r sa stor att
systemet ska kunna tillimpas dver hela det taxonomiska spektrumet, med undantag for mikroorga-
nismer. Likasa kan kriterierna anvindas inom vilka avgrinsade geografiska eller politiska omraden
som helst, men hérvid bor punkt 14 nedan noga beaktas. Vid presentation av material dir kriterier-
na tillimpats maste specificeras vilka taxonomiska och geografiska enheter man arbetat med, enligt
Bilaga 3. Systemet ska endast tillimpas pa vilda populationer inom sina naturliga utbredningsom-



raden, eller pa populationer som inforts i bevarandesyfte. Det sistndmnda &r definierat i [UCN:s
riktlinjer for aterinplantering (IUCN 1998) som "...ett forsok att i bevarandesyfte etablera en art
utanfor dess kdnda utbredningsomrade men inom lamplig biotop och eko-geografiskt omrade. Det-
ta dr en acceptabel atgird endast nér det inte lingre finns ndgot kvarvarande omrade inom artens
historiska utbredningsomrade.”

2. Kategoriernas beskaffenhet

Utdoende behandlas hir som en friga om risk. En art som listas i en hogre rodlistekategori forvén-
tas dérfor 16pa en hogre risk att d6 ut och inom de tidsramar som kategorierna spanner over forvan-
tas fler arter i hogre rodlistekategorier att do ut én i lagre kategorier (om inga bevarandeatgérder
sétts in). Om det visar sig att en art som klassificerats i en hog rodlistekategori fortséttningsvis
lever kvar, behover detta dock inte betyda att den ursprungliga klassificeringen var felaktig.

Alla arter som uppfyller villkoren for placering i Akut hotad kvalificerar sig dven for beteckningar-
na Starkt hotad och Sarbar. Dessa tre kategorier betecknas med ett samlingsnamn "hotade" och
utgor en del i det totala systemet. Samtliga arter kan placeras i ndgon av det totala systemets kate-
gorier (se fig. 1).

Utdéd (EX)

Utdéd i vilt tillstand (EW)

Akut hotad (CR)
(Hotad)

Starkt hotad (EN)

Sarbar (VU)

(Bedomd) Néra hotad (NT)

Livskraftig (LC)

Kunskapsbrist (DD)

Ej bedémd (NE)

Fig. 1. Rodlistekategoriernas struktur.



3. De olika kriteriernas funktion

For placering i kategorierna Akut hotad, Starkt hotad och Sarbar finns en rad kvantitativa kriterier;
uppfylls nagot av dessa kvalificerar sig arten for placering i den kategorin. Varje art ska bedémas
enligt samtliga kriterier. Alla kriterier ar inte anvdndbara for alla grupper (ndgra arter skulle inte
uppfylla villkoren for vissa av kriterierna hur nira de &n vore att do ut), men det bor finnas tillrack-
ligt med anviindbara kriterier for att beddma samtliga arters status. Det avgorande ir att nagot av
kriterierna uppfylls, inte om alla kriterier dr uppfyllda eller ens &r relevanta. Eftersom man aldrig
med sdkerhet pa forhand kan sidga vilka kriterier som uppfylls av en viss art ska varje art provas
enligt alla kriterier och alla kriterier som uppfylls ska redovisas.

4. De kvantitativa kriteriernas tillkomst

De olika kriterierna (A—E) grundas pa en brett upplagd genomgéng och syftar till att kunna upp-
ticka riskfaktorer 6ver hela spektrumet av organismer och levnadsmonster. De kvantitativa varden
som anvénds i kriterierna for hotade arter har tagits fram genom omfattande konsultationer. Déaref-
ter har de satts pa vad som ansetts vara lampliga nivéer, 4&ven om formella bevis for dessas riktighet
saknas. Nivaerna for de olika kriterierna for varje enskild kategori har satts separat men mot en
gemensam standard, och en bred dverensstimmelse mellan dem har efterstrévats.

5. Inverkan av bevarandeatgéarder pa kategoriplaceringen

Kriterierna for kategorierna Akut hotad-Sarbar ska tillimpas oavsett eventuella bevarandeinsatser
(d.v.s. eventuella inverkan av bevarandeinsatser inkluderas i1 riskbedomningen). Det bor betonas att
en art mycket vél kan krdva bevarandeatgirder d&ven om den inte klassificerats som hotad. Beva-
randeinsatser for arten ska beskrivas i dokumentationen (se Bilaga 3).

6. Datakvalitet och vikten av slutledning och prognosticering

De uppstéllda kriterierna ar klart kvantitativa till sin natur. Detta innebar dock inte att man i brist pa
detaljerade data for en viss art ska avsta frén att forsoka tillimpa kriterierna. Bedomningar grunda-
de pa uppskattningar, slutledningar och prognosticeringar bor provas och nyttjas sa langt som moj-
ligt. Slutledningar och prognosticeringar kan bygga pa extrapolering av befintliga eller tinkbara
framtida hot (inklusive deras fordndringshastighet), eller pa faktorer knutna till populationstithet
och utbredning (inklusive beroende av andra arter), sé linge det finns rimligt stod for detta. Man
kan genom observationer eller slutledningar basera sina bedomningar pé en eller flera samverkande
faktorer vilka antingen inverkat relativt nyligen, just nu &r betydelsefulla eller forvintas bli det
relativt snart. Vilken/vilka av dessa som bedomningen grundas pé ska redovisas i dokumentationen.

Arter som hotas av framtida héndelser som visserligen har 1&g sannolikhet, men som skulle ha en
forodande inverkan om de intraffade ("katastrofer") fingas upp av kriterierna (t.ex. liten utbred-
ning, fi lokalomraden). Vissa hot (t.ex. nya patogener, frimmande konkurrenskraftiga eller hybri-
diserande arter) dr det sarskilt viktigt att uppticka tidigt och vidta ldmpliga atgarder for att avvirja,
dé de annars skulle kunna leda till helt eller néstan helt irreversibla effekter.



7. Skalproblematik

Klassificering som baseras pa geografiska utbredningsomraden eller monster av lokala féorekomster
kompliceras av vilken skala man anvénder ndr man méter dem. Ju finare skala desto mindre kom-
mer den uppmadtta arealen att bli, och desto mindre &r sannolikheten (&tminstone for forekomstarea-
len; se Definitioner, punkt 10) att arealen Overstiger kriteriernas troskelviarden. Uppmaétning i en
finare skala utesluter mer areal dér arten inte har registrerats, medan métning péa en grovre skala
inkluderar mer icke-bebodd areal, med resultatet att arealen oftare overstiger troskelvardena. Valet
av skala som utbredningen mits i kan sdlunda péverka resultatet och vara en kélla till inkonsekven-
ser och avvikelser. Det dr omdjligt att ange nagra strikta men dnda generella regler for i vilken ska-
la man ska méta utbredningen av arter och deras habitat; den lampligaste skalan beror pa arten ifra-
ga, liksom ursprunget och omfattningen av utbredningsdata.

8. Osakerhet

Tillgéingliga data som anvinds vid rodlistebedomningen dr ofta osdkra. Osékerheten kan bero péa en
eller flera av foljande faktorer: naturlig variation, vaghet i definitionerna av systemets termer (s.k.
semantisk osdkerhet) och s.k. métfel. Sattet att forhalla sig till sddan osékerhet kan fa stor betydelse
for rodlistebeddmningen. Detaljer kring rekommenderade metoder for att hantera osdkerhet i data
finns i Bilaga 1, och utvirderare uppmanas att ldsa och folja dessa principer.

Generellt sett géller att nidr osdkerhet i data medfor ett stort mojligt spann av resultat ska detta
spann redovisas i dokumentationen. En enda kategori maste dock véljas och skélet till detta val ska
specificeras. Valet ska folja forsiktighetsprincipen men samtidigt vara trovardigt.

Nir informationen om en art 4r mycket oséker kan kategorin Kunskapsbrist véljas. D4 méste utvér-
deraren specificera i dokumentationen att det inte finns tillrdckligt med information for att placera
den i en annan rodlistekategori. Det &r viktigt att inse att arter som dr daligt kénda ofta trots det kan
placeras i ndgon av de andra rodlistekategorierna pé basis av fordndring av artens habitat och/eller
andra faktorer. Har bor dock papekas att detta endast innebar att det saknas data som mdjliggér en
bedémning av sjilva utddenderisken, inte nddvandigtvis att arten som sédan ar déligt kdnd. I de fall
dér det finns uppenbara hot mot en art (t.ex. forstorelse av dess enda kénda lokal) ar det angeliget
att forsoka placera den i nagon av de tre kategorier dér arterna betraktas som hotade, &ven om kun-
skapen om dess exakta biologiska status &r bristfdllig. Kategorin Kunskapsbrist tillhér inte den
kategorigrupp dér arterna betecknas som hotade, men en placering i Kunskapsbrist visar pa behovet
av att skaffa mer kunskap for att faststélla artens rétta kategoriplacering.

9. Rdodlistningens innebdord

Att arter placeras i kategorierna Ej bedémd eller Kunskapsbrist visar att det inte gjorts eller kunnat
goras nagon bedomning av deras utddenderisk vid listningstillfdllet. innan s& har skett bor dessa
arter inte betraktas som om de inte 16per ndgon risk att do ut. Tvértom kan det vara lampligt (i syn-
nerhet for arter som placerats i kategorin Kunskapsbrist) att behandla dem som hotade fram till
dess att deras status kunnat bedomas.



10. Dokumentation

Alla bedémningar ska redovisas (dokumenteras). For arter i kategorierna Sarbar, Starkt hotad och
Akut hotad ska kriterier och underkriterier specificeras. Utan en sadan redovisning kan listan inte
accepteras som en rodlista baserad pd IUCN:s kriterier. I de fall dér fler &n ett kriterium uppfylls
ska samtliga anges. Om en ny beddmning visar att de dokumenterade kriterierna inte langre upp-
fylls ska detta inte automatiskt medfora en nedflyttning till 1agre kategori, utan i stéllet ska arten
genomgé en ny, fullstindig beddmning mot samtliga kriterier. De faktorer eller forhallanden som
uppfyller ett visst kriterium, i synnerhet nir beddmningen baseras pa slutledning eller prognostice-
ring, ska dokumenteras (se Bilaga 2 och 3). Dokumentation som krévs for andra kategorier specifi-
ceras dven i Bilaga 3.

11. Hot och prioriteringar

Kategoriplaceringen ar inte med automatik tillrdcklig som underlag for prioritering av bevarande-
atgarder. Placeringen i en viss hotkategori dr endast ett métt pd utdoenderisken under nuvarande
forhallanden. Ett system for atgirdsprioritering maste ocksa véga in en rad andra faktorer som t.ex.
kostnader, genomforbarhet, utsikter till framgang och andra biologiska aspekter hos arten.

12. Uppdatering

Revision av arters rodlistestatus bor ske med lampliga tidsintervall. Detta ar sérskilt viktigt for arter
i kategorierna Néra hotad och Kunskapsbrist, samt for de hotade arter vilkas situation har eller
befaras ha forsdmrats.

13. Byte av kategoriplacering

Foljande regler styr forflyttningen av arter mellan olika kategorier:

A. En art kan flyttas frdn en hogre till en ldgre kategori om kriterierna for den hogre kategorin inte
uppfyllts under de senaste fem (eller fler) aren.

B. Om den ursprungliga placeringen visat sig vara felaktig kan arten utan drojsmal flyttas till rétt
kategori eller helt avforas fran rodlistan (se dock punkt 10 ovan).

C. Forflyttning fran lagre till hogre kategori bor ske utan drojsmal.

14. Tillampning pa regional niva

IUCN:s rodlistningskategorier och kriterier tillskapades for anvéndning pa global nivd. Manga
manniskor onskar emellertid tillimpa dem pa mindre geografiska enheter, i synnerhet pa regional,
nationell eller lokal niva. For att kunna gora det ar det viktigt att 14sa de regionala tillimpningsreg-
ler som tagits fram av IUCN/SSC:s arbetsgrupp for regional tillimpning (t.ex. Gérdenfors m.fl.
2001). Nér kriterierna tillimpas for en art pa nationell eller regional niva ar det viktigt att inse att
kategorin inte behover bli densamma som pé global niva. En art som klassificerats som Livskraftig
globalt kan vara Akut hotad inom en viss region ddr antalet individer kan vara vildigt litet eller
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minskande, kanske bara p.g.a. att omridet ligger i kanten av artens globala utbredningsomrade.
Omvint kan arter som klassificeras som Sarbar globalt p.g.a. generellt minskande populationer
eller utbredningsomrade bli klassificerade som Livskraftig inom en viss region dér populationen &r
stabil. Det &r ocksé viktigt att notera att arter som dr endemiska inom en region eller nation automa-
tiskt blir beddmda pa global niva vid en regional eller nationell rodlistebedomning. I sadana fall ar
det viktigt att kontrollera att en beddmning inte redan har gjorts pa global niva av en officiell rod-
listningsgrupp (Red List Authority) och att beddmningen accepteras av denna rodlistningsgrupp
(t.ex. en av SSC:s expertgrupper).

111. DEFINITIONER

1. Population (Kriterierna A, C och D)

Termen “population” anvinds pé ett speciellt sitt i rodlistningskriterierna som skiljer sig fran hur
termen vanligen anvéinds 1 biologiska sammanhang. Med population avses hér det totala antalet
individer av en viss art. Av praktiska skal, frimst med tanke pa skillnaderna mellan olika livsfor-
mer, médts populationsstorleken endast som antalet reproduktiva individer. For arter som &r obligat
beroende av andra arter under alla eller vissa delar av sin livscykel bor biologiskt lampliga varden
for viardarten anvdandas som matt pa populationsstorleken.

2. Delpopulationer (Kriterierna B och C)

Med delpopulationer avses geografiskt eller pa annat sétt avskilda grupper inom populationen mel-
lan vilka demografiskt och genetiskt utbyte dr obetydligt (vanligtvis max. en individ eller konscell
per ar).

3. Reproduktiva individer (Kriterierna A, B, C och D)

Antalet reproduktiva individer &r det kénda, berdknade eller uppskattade antalet fortplantningsdug-
liga individer. Vid uppskattning av detta antal bor foljande beaktas:

e Konsmogna individer som aldrig kommer att fortplanta sig ska inte rdknas med (t.ex. om popu-
lationstitheten ar alltfor lag for parning eller befruktning).

e For populationer med skeva konskvoter (bland vuxna eller reproducerande individer) dr det
lampligt att anvénda lagre varden pé antalet reproduktiva djur s att hdnsyn tas till detta.

e Om populationen fluktuerar bor ett l4gre antal anviandas. Oftast bor detta antal vara betydligt
lagre d4n genomsnittsantalet.

e Fortplantningsenheter inom en klon bor var och en rdknas som individer savida de inte dr ofor-
mogna att overleva pa egen hand (som t.ex. koraller).
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e FOr arter som naturligt forlorar hela eller delar av sin vuxna population vid ett visst skede 1 livs-
cykeln bor uppskattningen goras vid lamplig tidpunkt, d.v.s. nir det finns fortplantningsdugliga,
konsmogna individer.

e Aterintroducerade individer méste sjilva ha producerat livskraftig avkomma innan de riknas
som reproduktiva individer.

4. Generation (Kriterierna A, C och E)

Generationslangd méits som genomsnittsaldern hos den grupp av individer som é&r foréldrar till den
senaste omgangen nyfodda (eller motsvarande) individer i populationen. Generationstiden ar darfor
ett matt pd omséttningshastigheten bland populationens reproducerande individer. Generations-
langden &r hogre dn &ldern vid forsta reproduktionstillfdllet utom for arter som endast fortplantar
sig en gang. I de fall dér generationstiden varierar pa grund av hotfaktorer ska den mer naturliga
generationslédngden, dvs. som den var fore storningen, anvandas.

5. Minskning (Reduction; Kriterium A)

En minskning innebér att antalet reproduktiva individer reducerats med minst s& manga procent
inom angivet tidsintervall som kriteriet specificerar. Det krdvs inte att minskningen fortfarande
pagar. En minskning ska inte tolkas som en del av en naturlig fluktuation om det inte finns goda
beldgg for detta. Den nedatgéende fasen i en naturlig fluktuation ska dock normalt inte rdknas som
en minskning.

6. Fortgdende minskning (Continuing decline; Kriterierna B och C)

En fortgdende minskning &dr en nedgéng (som kan vara jamn, oregelbunden eller sporadisk) som
nyligen skett, pagér eller forvintas ske i framtiden, och som forvéntas fortsétta om inga atgérder
vidtas. Fluktuationer rdknas normalt inte som en fortgdende minskning, men en observerad minsk-
ning ska inte betraktas som en del i en naturlig fluktuation om det inte finns beldgg for detta.

7. Extrema fluktuationer (Kriterierna B och C)

Extrema fluktuationer kan ségas forekomma hos arter om deras populationsstorlek eller utbredning
varierar kraftigt, snabbt och ofta, i typiska fall mer adn en tiopotens uppat eller nedét.

8. Kraftig fragmentering (Kriterium B)

Begreppet kraftig fragmentering betecknar de situationer dér en arts utdéenderisk ar forhdjd p.g.a.
att flertalet individer lever i smé och relativt isolerade delpopulationer (under vissa omstindigheter
kan detta bedomas utifrdn habitatinformation). Dessa smé delpopulationer kan do ut, och p.g.a.
isoleringen ha en minskad mdjlighet att &terkoloniseras.
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9. Utbredningsomrade (Kriterierna A och B)

En arts utbredningsomréde (fig. 2) definieras som det omrade som med kortast méjliga kantlangd i
sig innesluter samtliga kénda eller formodade aktuella lokaler (exkl. tillfdlliga forekomster). Harur
kan man utesluta diskontinuiteter som t.ex. stora omraden med uppenbart oldmplig livsmiljo (se
dock "forekomstarea", punkt 10 nedan). Ofta kan utbredningsomradet beskrivas som den minsta
polygon vars inre vinklar understiger 180° och som innefattar alla artens forekomstplatser.

Figur 2. Tva exempel som illustrerar
skillnaden mellan utbredningsomrade
och foérekomstarea. (A) visar fordel-
ningen av de kénda, beraknade eller
formodade forekomsterna hos tva ar-
ter. (B) visar en mojlig gréansdragning
for resp. utbredningsomrade. (C) vi-
sar ett matt pa forekomstarea, vilket
kan matas som den sammanlagda
ytan av de rutor som arten finns inom.
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10. Forekomstarea (Kriterierna A, B och D)

Forekomstarea definieras som det omrade inom utbredningsomrédet (se punkt 9 ovan) dér en art
faktiskt lever. Begreppet speglar det faktum att en art normalt inte finns dverallt inom sitt utbred-
ningsomrade eftersom detta t.ex. kan innefatta oldmpliga biotoper. I vissa fall (t.ex. oerséttliga
hackningsplatser for kolonier eller kritiska fodosoksplatser for migrerande arter) dr forekomstarea
det minsta omrade som under ndgot stadium ar nddvéndigt for att befintliga populationer av en art
ska overleva. Storleken pa forekomstarean dr beroende av med vilken skala den méts. Skalan bor
anpassas till artens biologiska forhallanden, typ av hotfaktorer samt tillgéng till data (jamfor punkt
7 1 introduktionsavsnittet). For att undvika inkonsekvenser och skevhet i beddmningarna kan det
vara nodvéndigt att standardisera uppskattningarna genom att tillimpa en skalkorrigerande faktor.
Det ér svart att ge strikta tillimpningsregler for hur en standardisering bor utforas eftersom olika
slags taxa reagerar olika pa fordndringar av skala/areal.

11. Lokalomréade (Kriterierna B och D)

Ett lokalomrade ar ett geografiskt eller ekologiskt avgransat omrade inom vilket en enskild héndel-
se (t.ex. ett utsldpp av nagot slag) snabbt skulle paverka samtliga narvarande individer av arten.
Storleken av ett lokalomrade beror pa hur stor yta som en hotande hindelse paverkar och kan in-
kludera allt ifran delar av en delpopulation till flera delpopulationer. I de fall en art hotas av mer &n
en faktor ska lokalomradet definieras utifrdn den allvarligaste av de faktorer som befaras kunna
paverka arten.

12. Kvantitativ analys (Kriterium B)

En kvantitativ analys definieras hiar som analys av nagot slag som uppskattar eller berdknar en arts
utddenderisk pa grundval artens kidnda biologi, habitatkrav, hotfaktorer och specificerade skotselal-
ternativ. Sarbarhetsanalys (Population Viability Analysis, PVA) &r en sadan teknik for kvantitativ
analys. Kvantitativa analyser maste inkludera alla relevanta och tillgdngliga data. Nar méngden
data &r begrinsad kan ibland den information som finns anvidndas for att géra en beddmning av
utdéenderisken (t.ex. en bedomning av effekten pa artens habitat av slumpartade (stokastiska) hén-
delser). Nér resultaten av kvantitativa analyser presenteras maste antaganden (vilka maste vara
adekvata och forsvarbara), liksom de data och modeller som anvints, tydligt anges (dokumenteras).
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V. KATEGORIERNA FOR RODLISTNING:

De olika kategorierna inbdrdes relationer framgér av figur 1.

utdod (EX; Extinct)

En art dr Utd0d nér det &r stéllt utom rimligt tvivel att den sista individen dott. En art antas vara
Utdéd om man, trots mycket grundliga efterforskningar i kidnda och/eller formodade biotoper, vid
lampliga tidpunkter (avseende dygn, arstid och ar) och inom hela det omrade som arten varit kénd
fran under historisk tid, inte lyckats hitta ndgot exemplar. Sokandet méste ha pagatt under tillrdck-
ligt lang tid med avseende pa artens livscykel och levnadssitt.

utdod i vilt tillstdnd (EW; Extinct in the Wild)

En art &r Utddd i vilt tillstdnd nér den endast forekommer i odling, i fingenskap eller i naturalise-
rad(e) population(er) langt utanfor sitt ursprungliga utbredningsomrade. En art antas vara Utddd i
vilt tillstdnd om man, trots mycket grundliga efterforskningar i kéinda och/eller férmodade biotoper,
vid ldmpliga tidpunkter (avseende dygn, érstid och ar) och inom hela det omrade som arten varit
kdnd fran under historisk tid, inte lyckats hitta nagot exemplar. S6kandet maste ha pagatt under
tillrackligt 1ang tid med avseende pa artens livscykel och levnadssatt.

Akut hotad (CR; Critically Endangered)

En art tillh6r kategorin Akut hotad nér bista tillgdngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Akut hotad (se kapitel V) och att den dérfor 16per en extremt hog risk
att do ut i vilt tillstand.

Starkt hotad (EN; Endangered)

En art tillhor kategorin Starkt hotad nér bésta tillgidngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Starkt hotad (se kapitel V) och att den darfor 16per mycket stor risk att
d6 ut i vilt tillstdnd.

1 OBS! Nir kategoribeteckningarna dversitts till andra sprak anvinds fortfarande de engelska forkortningar-
na (se Bilaga 2).
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Séarbar (VU; Vulnerable)

En art tillhér kategorin Sarbar nir bésta tillgingliga information visar att den uppfyller minst ett av
kriterierna A till E for Sarbar (se kapitel V) och att den dérfor 16per stor risk att do ut i vilt till-
stand.

Néara hotad! (NT; Near Threatened)

En art klassificeras som N&ra hotad om den har bedomts mot rodlistningskriterierna men inte upp-
fyller kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad eller Sarbar, men ér nira att uppfylla, eller sannolikt
kommer att uppfylla, kriterier for ndgon av dessa tre hotkategorier inom en nira framtid.

Livskraftig (LC; Least Concern)

En art klassificeras som Livskraftig om den har bedomts mot rédlistningskriterierna men inte upp-
fyller kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad, Sarbar eller Nara hotad. Utbredda och vanliga arter
ingér i denna kategori.

Kunskapsbrist (DD; Data Deficient)

En art klassificeras i kategorin Kunskapsbrist ndr man inte har tillrickliga uppgifter om utbredning
och/eller populationsstatus for att kunna gora vare sig en direkt eller indirekt beddmning av utdo-
enderisken. Arten kan dock i Ovrigt vara val studerad, med vél kind biologi etc. For arter i denna
kategori anvinds séledes inte termen hotad. Placering av en art i kategorin Kunskapsbrist visar pa
behovet av mer information och innebér att framtida forskning kan komma att motivera placering i
nagon av de kategorier dér arterna betraktas som hotade. Det dr dock viktigt att verkligen anvénda
alla tillgidngliga data och att omsorgsfullt vélja mellan placering i denna kategori och négon av
kategorierna Sarbar—Akut hotad. Missténker man att en art har en relativt snidvt begrinsad utbred-
ning och/eller vet att en avsevird tid gétt sedan den senaste observationen kan det vara befogat att
fora den till ndgon av kategorierna Sarbar—Akut hotad.

Ej bedomd (NE; Not Evaluated)

En art tillhor kategorin Ej Beddmd om den dnnu ej bedémts enligt kriterierna.

1| rodlistorna fran 2000 och 2005 betecknades denna kategori Missgynnad pa svenska.
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V. KRITERIERNA FOR KATEGORIERNA

AKUT HOTAD, STARKT HOTAD OCH SARBAR

Akut hotad (CR)

En art tillhor kategorin Akut hotad nér bista tillgdngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Akut hotad och att den dérfor 16per en extremt hog risk att do ut i vilt

tillstand:

A. Populationsminskning enligt ndgot av foljande alternativ:

1.

En observerad (observed), berdknad (estimated), uppskattad (inferred) eller formodad
(suspected) minskning med minst 90 % under de senaste 10 aren eller tre generatio-
nerna (vilj det ldngsta tidsspannet) — dir faktorerna som fororsakat minskningen &r
klart reversibla OCH vél kdnda OCH har upphdrt — baserat pa nigot av nedanstaende
alternativ (vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad férekomstarea, utbredningsomrade och/eller férsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan fran inférda arter, hybridisering, patogener, fororeningar,
konkurrerande arter eller parasiter.

En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 80 % under
de senaste 10 aren eller tre generationerna (vilj det ldngsta tidsspannet) — dér minsk-
ningen eller dess orsaker inte behdver ha upphdért ELLER vara kdnda ELLER rever-
sibla — enligt ndgon eller nagra av punkterna (a) till (¢) under A1l (vilken/vilka ska an-

ges).

En prognosticerad eller formodad minskning med minst 80 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vilj det langsta tidsspannet) enligt ndgon eller nagra av
punkterna (a) till (e) under A1l (vilken/vilka ska anges).

En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 80 % under
10 ar eller tre generationer (vdlj det ldngsta tidsspannet), dér tidsspannet inkluderar
bade forfluten tid och framtid och dédr minskningen eller dess orsaker inte behéver ha
upphort ELLER vara kidnda ELLER reversibla, enligt ndgon eller ndgra av punkterna
(a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).
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B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomrade) ELLER B2 (férekomst-

area) ELLER bada:

1. Utbredningsomradet beriknas till mindre &n 100 km? samt minst tva av alternativen a-

c dr uppfyllda:

a.

Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till endast ett lokalom-

rade.

Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av
foljande:

(1)
(i)
(iii)
(iv)
V)

utbredningsomrade

forekomstarea

ytan av och/eller kvalitén pé artens habitat
antalet lokalomraden eller delpopulationer
antalet reproduktiva individer.

Extrema fluktuationer i ndgot av f6ljande:

(i)

(i)
(iii)
(iv)

utbredningsomrade

forekomstarea

antalet lokalomréaden eller delpopulationer
antalet reproduktiva individer.

2. Forekomstarean beriknas till mindre 4n 10 km’® samt minst tva av alternativen a-c ir
uppfyllda:

a.

18

Utbredningen ar kraftigt fragmenterad, eller begrénsad till endast ett lokalom-

rade.

Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av négot av
foljande:

(1)
(i)
(iii)
(iv)
V)

utbredningsomrade

forekomstarea

ytan av och/eller kvalitén pé artens habitat
antalet lokalomraden eller delpopulationer
antalet reproduktiva individer.

Extrema fluktuationer i ndgot av f6ljande:

Q)

(if)
(iii)
(iv)

utbredningsomréade

forekomstarea

antalet lokalomraden eller delpopulationer
antalet reproduktiva individer.



C. Populationen berdknas till mindre &n 250 reproduktiva individer och nagot av foljande
géller:

1.

En beréknad fortgdende minskning med minst 25 % inom tre &r eller en generation
(vélj langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framat), ELLER

En observerad, prognosticerad eller uppskattad fortgdende minskning av antalet repro-
duktiva individer OCH minst ett av nedanstdende alternativ (a-b):
a. Populationsstruktur enligt ndgot av foljande:

(i) ingen delpopulation berdknas bestd av mer dn 50 reproduktiva indivi-
der, ELLER

(i) minst 90 % av alla reproduktiva individer dr begrinsade till en enda
delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.

D. Den totala populationen berdknas besta av mindre dn 50 reproduktiva individer.

E. Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utddende i vilt tillstdnd ar minst 50 % inom
de ndrmaste 10 aren eller tre generationerna (vélj langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar).

Starkt hotad (EN)

En art tillhor kategorin Starkt hotad nér bésta tillgidngliga information visar att den uppfyller minst
ett av kriterierna A till E for Starkt hotad och att den darfor 16per mycket stor risk att d6 ut i vilt

tillstand:

A. Populationsminskning enligt ndgot av foljande alternativ:

1.

En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 70 % under
de senaste 10 aren eller tre generationerna (vilj det ldngsta tidsspannet) — dar faktorer-
na som fororsakat minskningen ar klart reversibla OCH vél kéinda OCH har upphort —
baserat pa nagot av nedanstdende alternativ (vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad férekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan fran inforda arter, hybridisering, patogener, fororeningar,
konkurrerande arter eller parasiter.

En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 50 % under
de senaste 10 aren eller tre generationerna (vilj det ldngsta tidsspannet) — dér minsk-
ningen eller dess orsaker inte behdver ha upphdrt ELLER vara kdnda ELLER rever-
sibla — enligt ndgon eller nagra av punkterna (a) till (¢) under A1l (vilken/vilka ska an-

ges).
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En prognosticerad eller formodad minskning med minst 50 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vilj det langsta tidsspannet) enligt ndgon eller nagra av
punkterna (a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 50% under
10 ar eller tre generationer (vélj det ldngsta tidsspannet), dér tidsspannet inkluderar
bade forfluten tid och framtid och dédr minskningen eller dess orsaker inte behéver ha
upphort ELLER vara kdnda ELLER reversibla, enligt ndgon eller ndgra av punkterna
(a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomrade) ELLER B2 (férekomst-
area) ELLER béda:

1.

Utbredningsomradet beriiknas till mindre n 5000 km® samt minst tvd av alternativen
a-c ar uppfyllda:

a. Utbredningen &r kraftigt fragmenterad, eller begrinsad till hogst fem lokalom-
raden.

b. Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av nagot av
foljande:
(i) utbredningsomrade
(i) forekomstarea
(i) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i ndgot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

Forekomstarean beriknas till mindre &n 500 km? samt minst tvé av alternativen a-c ir
uppfyllda:

a. Utbredningen &r kraftigt fragmenterad, eller begrinsad till hogst fem lokalom-
raden.

b. Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av nagot av
foljande:
(i) utbredningsomrade
(i) forekomstarea
(i) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.



c. Extrema fluktuationer i nagot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

C. Populationen berdknas till mindre an 2500 reproduktiva individer och nagot av foljande
géller:

1. En uppskattad fortgdende minskning med minst 20 % inom fem &r eller tva generatio-
ner (vilj langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framat), ELLER

2. En observerad, prognosticerad eller uppskattad fortgdende minskning av antalet repro-
duktiva individer OCH minst ett av nedanstdende alternativ (a-b):

a. Populationsstruktur enligt ndgot av foljande:

(i) ingen delpopulation berdknas besta av mer dn 250 reproduktiva indi-
vider, ELLER

(i) minst 95 % av alla reproduktiva individer &r begrénsade till en enda
delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.
D. Den totala populationen berdknas besta av mindre &n 250 reproduktiva individer.

E. Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utddende i vilt tillstdnd ar minst 20 % inom
de ndrmaste 20 aren eller fem generationerna (valj ldngsta tidsspannet, dock hogst 100 ar).

Séarbar (VU)

En art tillhdr kategorin Sarbar nir bista tillgéingliga information visar att den uppfyller minst ett av
kriterierna A till E for Sarbar och att den dérfor 16per stor risk att d ut i vilt tillstind:

A. Populationsminskning enligt nagot av foljande alternativ:

1. En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 50 % under
de senaste 10 éren eller tre generationerna (vilj det langsta tidsspannet) — dar faktorer-
na som fororsakat minskningen dr klart reversibla OCH vél kdnda OCH har upphort —
baserat pa ndgot av nedanstaende alternativ (vilket/vilka ska anges):

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad férekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalité

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan fran inforda arter, hybridisering, patogener, fororeningar,
konkurrerande arter eller parasiter.

21



2. En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 30 % under
de senaste 10 aren eller tre generationerna (vilj det langsta tidsspannet) — dar minsk-
ningen eller dess orsaker inte behover ha upphort ELLER vara kdnda ELLER rever-
sibla — enligt ndgon eller nagra av punkterna (a) till (¢) under A1l (vilken/vilka ska an-
ges).

3. En prognosticerad eller formodad minskning med minst 30 % under de kommande tio
aren eller tre generationerna (vilj det lingsta tidsspannet) enligt nagon eller nigra av
punkterna (a) till (e) under A1l (vilken/vilka ska anges).

4. En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning med minst 30 % under
10 ar eller tre generationer (vélj det ldngsta tidsspannet), déar tidsspannet inkluderar
béde forfluten tid och framtid och dér minskningen eller dess orsaker inte behdver ha
upphort ELLER vara kidnda ELLER reversibla, enligt ndgon eller ndgra av punkterna
(a) till (e) under A1 (vilken/vilka ska anges).

B. Geografisk utbredning i form av antingen B1 (utbredningsomréde) ELLER B2 (forekomst-
area) ELLER béada:

1. Utbredningsomradet beriknas till mindre &n 20 000 km” samt minst tva av alternativen
a-c ar uppfyllda:

a. Utbredningen &r kraftigt fragmenterad, eller begréinsad till hogst 10 lokalom-
raden.

b. Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av nagot av
foljande:
(i) utbredningsomrade
(i1)) forekomstarea
(iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i nagot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.



2. Forekomstarean beriknas till mindre dn 2000 km? samt minst tvé av alternativen a-c dr
uppfyllda:

a. Utbredningen &r kraftigt fragmenterad, eller begrinsad till hogst 10 lokalom-
raden.

b. Observerad, uppskattad eller prognosticerad fortgdende minskning av ndgot av
foljande:
(i) utbredningsomrade
(i1)) forekomstarea
(ii1) ytan av och/eller kvalitén pé artens habitat
(iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(v) antalet reproduktiva individer.

c. Extrema fluktuationer i nagot av foljande:

(i) utbredningsomrade

(i1)) forekomstarea

(iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer
(iv) antalet reproduktiva individer.

Populationen berdknas till mindre dn 10 000 reproduktiva individer och nagot av foljande

géller:

1. En uppskattad fortgdende minskning med minst 10 % inom 10 &r eller tre generationer
(vélj langsta tidsspannet, dock hogst 100 ar framat), ELLER

2. En observerad, prognosticerad eller uppskattad fortgdende minskning av antalet repro-
duktiva individer OCH minst ett av nedanstdende alternativ (a-b):

a. Populationsstruktur enligt ndgot av foljande:

(i) ingen delpopulation berdknas bestd av mer dn 1000 reproduktiva indi-
vider, ELLER
(i) alla reproduktiva individer &r begrinsade till en enda delpopulation.

b. Antalet reproduktiva individer fluktuerar extremt.
Populationen dr mycket liten eller begrinsad enligt ndgotdera av foljande alternativ:

1. Den totala populationen berdknas bestd av mindre dn 1000 reproduktiva individer.

2. Populationen har en mycket starkt begriansad forekomstarea (i typiska fall mindre 4n
20 km?) eller ett fatal lokalomraden (i typiska fall farre 4n fem) vilket innebér att den
ar mycket sarbar for effekterna av méanskliga aktiviteter eller slumpmaéssiga hindelser
sd att den pa mycket kort tid kan hamna i kategorin Akut hotad eller t.o.m. Utd6d i en
oforutségbar framtid.

Kvantitativ analys visar att sannolikheten for utddende i vilt tillstind &r minst 10 % inom
de ndrmaste 100 aren.
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Bilaga 1: Osakerhet

Rodlistningskriterierna bor tillimpas med utgangspunkt fran befintlig information rérande den
bedémda artens populationsstorlek, populationsutveckling och utbredning. I de fall da direkta hot
finns i form av t.ex. forstorelse av artens enda kénda levnadsplats kan rédlistning vara motiverad
dven om det skulle finnas otillracklig information om artens biologiska status. I alla sadana fall
foreligger flera osdkerhetsfaktorer kring den tillgéngliga bakgrundsinformationen, och hur den
inhdmtats. Dessa felkdllor kan indelas i naturlig variation, semantisk osdkerhet och s.k. métfel
(Akgakaya et al. 2000). Detta avsnitt ger vigledning till hur man uppticker och hanterar dessa osé-
kerhetsfaktorer vid anvindandet av kriterierna.

Naturlig variation orsakas av att arters livssituation och de miljéer dir de lever fordndras med tiden.
Detta paverkar kriterierna endast i begriansad utstrickning eftersom varje parameter avser en viss
tidpunkt och ett visst geografiskt omrade. Semantisk osékerhet uppstar ur vaghet i definitionen av
de termer som anvinds eller bristande konsekvens i olika anviindares bruk av dem. Aven om man
forsokt ge exakta definitioner av de termer som anvénds i kriterierna ar detta inte alltid mdjligt utan
att de samtidigt forlorar sin allméngiltighet. Métfel &r oftast den storsta osékerhetsfaktorn och orsa-
kas av brist pd exakt information om de parametrar som anvénds i kriterierna. Detta kan bero bade
pa felaktigheter vid uppskattningen av virdena och pé bristande kunskap. Matfelen kan minimeras
eller helt elimineras genom anskaffande av ytterligare data. For ytterligare detaljer, se Akcakaya et
al. (2000) och Burgman et al. (1999).

Ett av de enklaste sitten att dskadliggora osdkerheten dr att ange det troligaste vardet (bésta upp-
skattningen) samt ett intervall av rimliga véirden. Det troligaste vérdet kan i sig vara ett intervall,
men bor i varje fall alltid ligga inom intervallet av rimliga viarden. Arbetar man med mycket osédkra
data kan intervallet for det troligaste vérdet vara lika med intervallet av sannolika vérden. Det finns
olika metoder for att faststilla intervallet av sannolika vdrden. Det kan baseras pa konfidensinter-
vall, en viss experts asikt eller den gemensamma uppfattningen inom en grupp av experter. I do-
kumentationen bor anges vilken metod som anvénts.

Nir man anvédnder och tolkar osdkra data kan valet av attityd gentemot risker och osdkerhets-
faktorer vara av stor betydelse. Denna attityd har tva bestdndsdelar. Forst bor de som utfor bedom-
ningen ta stéllning till om de avser att ta med alla tinkbara vérden i bedomningen, eller om de
kommer att utesluta de mest extrema vardena ur diskussionen (detta kan kallas kritiktolerans). En
bedémare med 1ag kritiktolerans véljer att ta med alla varden och okar ddrmed osédkerheten i be-
domningen, medan en person med hog kritiktolerans viljer att minska osékerheten genom att ute-
sluta de mest extrema vérdena. Darefter maste bedomarna ta stéllning till om de har en forsiktig-
hetsorienterad eller bevisorienterad attityd till risker (s kallad risktolerans). Med en forsiktighets-
orienterad hallning véljer man att betrakta en art som hotad sivida man inte sékert vet att den inte
ar det, medan man med en bevisorienterad attityd endast bedomer en art som hotad om det finns
starka bevis som stoder detta. Som beddmare bor man undvika en bevisorienterad instéllning och i
stallet inta en forsiktighetsorienterad men realistisk héllning vid tilldimpningen av kriterierna. Dér-
for bor man till exempel anvéinda det ldgsta rimliga snarare &n det troligaste virdet ndr man bedo-
mer populationsstorleken, i synnerhet om denna &r fluktuerande. Alla sddana attitydval ska uttryck-
ligen dokumenteras.

Anvinds ett exakt virde vid beddmningen leder detta fram till placering av arten i en enda kategori.
Anvinds ddremot ett intervall for varje parameter som utnyttjas for att bedoma kriterierna kan be-
domningen ocksé leda fram till flera mojliga kategorier, avspeglande osdkerheten i bakomliggande
data. I slutdnden ska alltid en enda kategori (grundad pa en viss given attityd gentemot osdkerhet),
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tillsammans med de kriterier som uppfyllts, anges for varje enskild art, men intervallet av mojliga
kategoriplaceringar bor framga i kriteriedokumentationen (se Bilaga 3).

I de fall dér data dr sa osidkra att vilken som helst av kategorierna ar tinkbar bor arten placeras i
kategorin Kunskapsbrist (DD). Det &r emellertid viktigt att man &r klar Sver att placering i denna
kategori visar att man saknar data for att bedoma artens risk att do ut, men inte nddvandigtvis att
arten i friga dr daligt kiind. Aven om Kunskapsbrist inte &r ndgon hotkategori visar den pa behovet
av att forbattra kunskapen om arten for att kunna avgora i vilken hotkategori den bor placeras. Vi-
dare kraver dven placering i Kunskapsbrist dokumentation med all for tillfdllet tillgdnglig kunskap.

Bilaga 2: Hur IUCN:s rodlistekategorier och kriterier skrivs

For att standardisera formatet for hur rodlistekategorierna och kriterierna skrivs rekommenderas
foljande:

1. Rodlistekategorierna kan skrivas ut i klartext eller forkortas enligt foljande (nér de Gversitts
till andra spréak ska forkortningarna folja den engelska formen):

Utddd (Extinct), EX

Utdod i vilt tillstand (Extinct in the Wild), EW
Akut hotad (Critically Endangered), CR

Starkt hotad (Endangered), EN

Sarbar (Vulnerable), VU

Néra hotad (Near Threatened), NT

Livskraftig (Least Concern), LC
Kunskapsbrist (Data Deficient), DD

Ej beddmd (Not Evaluated), NE

2. Tavsnitt V (kriterierna for Akut hotad, Starkt hotad och Sarbar) anvinds ett hierarkiskt alfa-
numeriskt system for kriterierna och underkriterierna. Dessa kriterier och underkriterier (alla
tre nivaer) utgor en integrerad del av rodlistningsbedomningen, och alla de kriterier som upp-
fylls méste specificeras efter kategorin. Under kriterierna A till C samt under D for Sarbar in-
dikeras forsta nivan av en siffra (1-4) och om flera alternativ uppfylls étskiljs dessa av ett 7+
Den andra nivan indikeras av gemena bokstiver (a-e), vilka listas utan négra skiljetecken. En
tredje niva under B och C betecknas med smé romerska siffror (i-v). Dessa skrivs inom paren-
tes (utan mellanrum efter foregdende bokstiver) och atskiljs av komma om mer &n ett alterna-
tiv listas. I de fall mer &n ett kriterium &r uppfyllt skiljs dessa med semikolon. Har ges nagra
exempel pé sadan tilldmpning:

EX VU D2

CR Alcd EN B2ab(i, i, ii)

VU A2c+3c¢ VU C2a(ii)

EN Blac(i,ii,iii) EN Alc; Blab(iii); C2a(i)

EN A2c; D EN B2biii)c(ii)

VU DI1+2 EN Blab(i,ii,v)c(iii,iv)+2b(i)c(ii,v)
CR A2c+3c; Blabiii) VU Blab(iii)+2ab(iii)

CRD

EN A2abc+3be+4abe; B1b(iii, iv,v)c(il,iil,iv)+2b(ii,iv,v)c(iL,iii,iv)
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Bilaga 3: Krav pa dokumentation for arter pa IUCN:s rodlista

Foljande punkter anger minimikravet av information som ska &tfolja arter dér ansprék gors pa att
de ska inkluderas i den globala IUCN Red List of Threatened Species™:

o Vetenskapligt namn, inklusive detaljer om auktorn.

e Engelskt trivialnamn och &ven motsvarande pé andra sprdk om de &r allmént anvénda (specifi-
cera da spréaket for varje angivet namn).

e Rodlistekategori och de kriterier som uppfyllts.

e Linder (och delar dirav for stora lander, t.ex. stater i USA, liksom avldgsna territorier, t.ex. oar
som ligger langt fran moderlandet) dir arten forekommer.

e For marina arter ska uppges inom vilka fiskeomrdden arten forekommer (pa
http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/faomap.htm framgér vilka fiskeomrdden som utskilts av
FAO, USA:s Food and Agriculture Organization).

o For sOtvattensarter anges namnen pa flodsystem, sjoar, etc. inom vilka arten forekommer.
¢ En karta som visar den geografiska utbredningen (Utbredningsomradet).

o En oversiktlig motivering till varfor arten listas i den kategori den gor (inkluderande alla nume-
riska data, om data tagits fram genom slutledning, samt osdkerheter som beror kriterierna och
dess troskelvarden).

e Nuvarande populationstrend (6kande, minskande, stabil eller okénd).

e Artens biotoppreferenser (enligt en modifierad version av Global Land Cover Characterization
(GLCC) som finns pa http://www.iucn.org/themes/ssc/sis/authority.htm eller kan fés fran red-
list@ssc-uk.org).

e Viktigaste hotfaktorer (med angivande av tidigare, nuvarande och framtida hot enligt den stan-
dardklassifikation som finns pa SSC:s hemsida eller e-postadress enligt foregdende punkt).

e Bevarandedtgirder (bade pégdende och forslag pd ytterligare atgdrder enligt den standard-
klassifikation som finns pa SSC:s hemsida eller enligt foregaende punkt).

o Uppgifter om eventuella forandringar i rodlistestatus (kategori) for arten och orsaker till fordnd-
ringarna.

o Killor till data och annan information (ska refereras fullstindigt och inkludera opublicerade
kéllor samt muntliga uppgifter).

¢ Namn och kontaktuppgifter pa den/dem som gjort bedomningen.

o Innan arten inkluderas i [UCN:s rodlista kommer bedémningen att utvdrderas av minst tvd med-
lemmar i en s.k. rodlisteinstans (Red List Authority). Rodlisteinstansen utses av ordféranden i
den berorda expertgruppen inom SSC och utgérs normalt av en delgrupp av expertgruppen.
Namnen pa dessa utvirderare anges i bedomningens dokumentation.

Foérutom dessa minimikrav ska foljande information i forekommande fall anges:

e Om en kvantitativ analys har gjorts (kriterium E) ska de data, antaganden och strukturella ekva-
tioner (t.ex. for sarbarhetsanalyser, PVA) redovisas som en del i dokumentationen.
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For arter som klassificeras som Utdod (EX) eller Utdod i vilt tillstand (EW) krivs notering av
nér arten dog ut, vad som fororsakade utddendet och detaljer kring de efterforskningar som
gjorts.

For arter som klassificeras som N&ra hotad (NT) ska inkluderas en diskussion om vilka kriterier
som néstan dr uppfyllda eller skélen till att arten lyfts fram (t.ex. att artens dverlevnad dr bero-
ende av pagéende naturvardsinsatser).

For arter som klassificeras i kategorin Kunskapsbrist (DD) ska redogoras for den information
som finns tillgénglig for arten ifraga.

Rédlistningsbedomningar kan géras med hjilp av programmet RAMAS® Red List, version 2.0
(Akcakaya & Ferson 1999). Programmet foreslar rodlistekategori enligt IUCN:s kriterier och har
fordelen att explicit kunna ta hinsyn till osdkerhet i data. Programmet fdngar upp merparten av den
dokumentation som krivs enligt ovan, men i vissa fall specificeras informationen pé ett annorlunda
sétt. Foljande punkter bor observeras:

Om RAMAS® Red List anvints for rédlistebeddmning ska detta anges.

Osikra vdrden bor anges som ett bésta véirde plus ett intervall som omfattar alla rimliga vérden
eller bara som ett intervall (titta i programmets manual eller dess hjilpfil for mer detaljer).

Programmets instillningar for bedomarens attityd gentemot risker och osékerhet (dvs. kritikto-
lerans, risktolerans och bevisborda) ér forinstillda pé intermedidr nivd. Om man dndrat pa na-
gon av dessa instdllningar ska detta redovisas och motiveras grundligt, i synnerhet om eventu-
ella dndringar gjorts i riktning mot minskad forsiktighet.

Beroende pa graden av osédkerhet kan resultatet av bedomningen bli antingen en enda eller ett
intervall av tdnkbara kategorier. I sistnamnda fall bor man behandla resultatet pa foljande sétt
(vilket programmet vanligtvis automatiskt anger i resultatrutan):

- Om ett intervall av tva eller flera hotkategorier (t.ex. frin Akut hotad till Sarbar) ges som
lika tdnkbara bor den forsiktigaste bedomningen antas genom att vélja den hogsta av de f6-
reslagna kategorierna (Akut hotad i ovanstdende exempel). I dessa fall ska i dokumentatio-
nen anges hela intervallet av tdnkbara kategorier inklusive en kommentar om att forsiktig-
hetsprincipen foljdes for att skilja situationen fran den i foljande punkt. Ett forslag pé hur
detta kan anges i dokumentationen &r CR* (CR-VU).

- Om ett intervall av tdnkbara kategorier ges av programmet, men det samtidigt rekommen-
derar en av dessa, bor likvél intervallet av tdnkbara kategorier anges i dokumentationen,
t.ex. EN (CR-VU).

Programmet anger de kriterier som bidragit till utfallet av kategori (i fonstret ’Status™). Nér
data &r osdkra dr emellertid kriterierna ungeférliga, och kan i vissa fall inte bestimmas alls. I
denna situation bor den som utfor beddmningen anvénda resultaten ("Text”) for att avgora eller
bekréfta de kriterier och underkriterier som uppfyllts. Om rodlistekriterier framtagits pa detta
sitt maste detta anges tydligt i programmets dokumentation (se hjilpmenyn i RAMAS® Red
List for mera vigledning kring detta).

Om programmet foreslar kategorin livskraftig (LC) men det mojliga intervallet dven stricker sig
in 6ver VU eller hogre, ska arten listas som Néra hotad (NT). Kriterierna som medforde att en
mdjlig klassificering kunde strécka sig in 6ver VU ska noteras i programmets dokumentation.
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e Alla bedsmningar som gjorts med hjilp av RAMAS® Red List och som skickas till [UCN mas-
te 4tfoljas av RAMAS® Red List s.k. input files (dvs. * RED-filerna).

Nya globala beddmningar eller nya bedomningar av arter som redan dr med pa IUCN:s globala
rodlista kan skickas till [UCN:s rodlisteansvarige for att (efter granskning) inkluderas i kommande
IUCN Red List of Threatened Species™. Overlimnande av beddmningar frin expertgrupperna i
SSC:s nétverk bor helst ske genom anvidndande av databasen Species Information Service (SIS). 1
ovrigt kan bedomningar skickas elektroniskt, helst i form av filer skapade av RAMAS® Red List
eller Microsoft Office 97 (eller tidigare versioner), t.ex. Word, Excel eller Access. Bedomningar
skickas till:

IUCN/SSC Red List Programme, [IUCN/SSC UK Office, 219¢ Huntingdon Road, Cambridge, CB3
0DL, United Kingdom. Fax: +44 (0)1223-277845; E-post: redlist@ssc-uk.org.

For ytterligare klarldgganden eller information om [UCN:s rodlistningskriterier, krav pd dokumen-
tation (inklusive den anvénda standarden) eller inskickning av bedomningar, kontakta [UCN/SSC:s
rodlistningsprogramms ansvarige pa ovanstdende adress.
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SVERIGE 2010

Forandringar i tilldmpningen av kriterierna jamfort
med 2005 ars rodlista

De globala riktlinjerna

Sedan framtagandet av Rodlistade arter 1 Sverige 2005 har det inte skett ndgra fordandringar
1 det internationella kriterieregelverket (IUCN 2001). Daremot har de globala riktlinjerna
(IUCN 2008) preciserats och i nigra fall rekommenderat striktare tolkning av vissa termer:

Datakvalitetsmarkorerna berdknad (estimated), inferred (uppskattad) osv. har preciserats,
vilket 1 vissa fall leder till en ndgot mera skérpt tillimpning.

Mer preciserade rekommendationer hur begreppet reproduktiv individ for helt eller delvis
klonalt vixande organismer (bl.a. kryptogamer) ska tolkas, med delvis forandrade rekom-
mendationer.

Tydligare “definition” av kraftigt fragmenterad. Det ricker inte med att delpopulationerna
ar isolerade utan minst hélften av individerna ska dessutom ha en populationsstorlek som
ar mindre &n vad som krivs for en livskraftig population for att begreppet ska vara upp-
fyllt.

For Utbredningsomrade (EOO) tilléts inte att gora négra uteslutningar av omraden, exem-
pelvis hos arter med disjunkt utbredning i fjéllen och pd Oland. Dock gjorde vi redan 2005
mycket f4 sddana uteslutningar, varfor det i praktiken inte innebér négra storre fordndring-
ar.

Tydligare tillimpning av VU D2. Det ricker inte med att arten forekommer i férre &n fem
lokalomraden och en forekomstarea pa mindre dn 20 km?®, utan det viktiga for kriteriets
uppfyllande ar att det finns ett tinkbart hot som inom 10 ar/3 generationer skulle kunna
leda till att arten klassificeras som CR eller RE.

Kategorin Kunskapsbrist (DD) anvénds dér osékerheten om artens korrekta kategoriplacer-
ing dr sa extremt stor att varken Akut hotad (CR) eller Livskraftig (LC) kan uteslutas vara
den “’korrekta” kategorin. Det betyder att arter dir osékerheten inkluderar allt ifrdn NT till
RE (men inte LC) normalt inte klassificeras som DD, utan dér ska den mest troliga katego-
rin viljas (och skélen for detta anges i dokumentationen). I tidigare rodlistor klassificerade
vi inte arter som DD om sannolikheten var pataglig att den skulle kunna vara LC.
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Tillampningen i Sverige

Vi har bytt svensk beteckning pa kategorierna Regionally Extinct, fran Férsvunnen till Na-
tionellt utdéd, samt pa Near Threatened fran Missgynnad till Nara hotad. Det viktigaste
skilet dr att dessa Gversittningar begreppsmaissigt ligger betydligt ndrmare de engelska
originaltermerna (den engelska termen Regionally syftar pd att kategorin kan anvéndas pa
alla geografiska nivéer under den globala; i vart fall appliceras den pé landet Sverige och
vi véljer darfor att precisera till Nationellt utdod).

Tillampning av osdkerhet/mdrkertal anges nu genomgéende som ett intervall och inte som
en multipel av ként vérde.

Tolkningar av definitionerna

Hér upprepas inte alla definitioner som ges i manualen (sid. 14—17) utan har diskuteras i
forsta hand hur vissa av definitionerna bor tolkas och tillampas.

Population och delpopulation

Begreppet population anvinds pa ett specifikt sitt i [UCN:s manual, skilt fran hur det ofta
anvinds i andra biologiska sammanhang. I manualen definieras population som det totala
antalet reproduktiva individer inom det bedomda omréadet. Dérfor ar forstdelsen av begrep-
pet reproduktiva individer ocksa centralt for detta matt.

Mindre, avgriansade “populationer” (enligt vanligt biologiskt sprakbruk) bendmns som del-
populationer i manualen.

Reproduktiva individer

Antalet reproduktiva individer dr det kénda, berdknade eller uppskattade (men inte formo-
dade) antalet fortplantningsdugliga individer. Pa engelska bendmns termen mature indivi-
duals. Tolkningen av savél reproduktiv (mature) som individ kan hos vissa organismer
vara svar. Manualen ger ett antal fortydliganden men dessa ér inte helt uttommande. Det
handlar om att uppskatta antalet fortplantningsdugliga individer, oavsett hur de fortplantar
sig, 1 ett perspektiv av utdoenderisk. Manga organismer som dr sa kallade r-strateger pro-
ducerar en stor méngd individer varav flertalet snabbt dukar under. Forvixla inte dessa
siffror med det betydligt ldgre antal som bade uppnar fertil dlder och reproducerar sig. For
arter som naturligt svianger i numerdr med kanske en tiopotens ridknas antalet reproduktiva
individer ndr populationen ligger ganska l4gt, dvs. betydligt under medelviardet men dnda
over de allra ldgsta noteringarna.

For arter dir sociala system spelar en viktig roll (t.ex. vargar och sociala steklar) anvénds
ett virde som dr hogre dn de fé individer som i praktiken fortplantar sig; hér finns i regel
individer som stir pd tur att rycka in om de dominanta individerna skulle d6, &ven om er-
sattningsindividerna sedan inte alltid har lika hog reproduktivitet. Sddana undertryckta,
men potentiellt reproducerande individer, rdknas in i antalet reproduktiva individer. Hos
tva- eller flerariga sexuellt reproducerande arter riknas endast de individer som uppnatt
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fertil élder. Individer som av miljomaéssiga skél inte fortplantar sig (t.ex. musslor i forore-
nade vatten, eller véxter som inte sitter fro p.g.a. avsaknad av pollinatorer eller lever kvar
pa en dng som nu dr igenvuxen till skog) rdknas inte med.

For arter med frobank (t.ex. brandndva), liksom for djur med vilstadier eller utvecklings-
stadier med varierande utvecklingstid, skulle man kunna argumentera att de reproduceran-
de individerna representerar en mindre andel av den totala populationen én dar sddana sta-
dier saknas. Likvil ska ingen hédnsyn tas till detta nar man avgor antalet reproduktiva indi-
vider.

For arter med skev konskvot rdknar man antalet reproduktiva individer som 2x antalet av
det underrepresenterade konet. Samma géller for arter som byter kon under sin utveckling,
t.ex. vissa fiskar. Detta kan vara sérskilt viktigt om det dr s att det storre konet &r utsatt for
ett hogre fisketryck, som leder till 4n skevare konskvot.

For klon- eller kolonibildande arter rdknas varje delenhet (ramet) som kan klara sig sjélv-
stdndigt som en reproduktiv individ. Detta far dock inte drivas for ldngt eftersom det i sa
fall forlorar jdmforbarheten med sjdlvstindiga individer. Det handlar om att identifiera
enheter som dr jamforbara i avseende pa utddenderisk med organismer som har vilavgran-
sade individer.

De internationella riktlinjerna (IUCN 2008) ger foljande rekommendationer:

”Som en generell regel bor rameten, dvs. den minsta enheten som &r kapabel till bide att
sjalvstiandigt overleva och att (sexuellt eller asexuellt) reproducera, riknas som en repro-
duktiv individ. Exempel kan vara en mosstuss (t.ex. av Ulota), en avgrinsad kudde (t.ex.
Brachythecium), en lavbal (t.ex. Alectoria eller Parmelia), eller en avgrinsad korallenhet
(t.ex. hjarnkorall Diploria eller solkorall Tubastrea).

Om det inte dr uppenbart hur rameten kan avgridnsas men arten lever pa en relativt liten och
avgriansad substratenhet som ar resursbegrinsad, t.ex. en komocka, ett blad eller en dod
tradgren, bor varje sddan enhet rdknas som en reproduktiv individ. I manga andra fall, s&-
som revbildande koraller, klippvixande lavar och marklevande svampar, lever organis-
merna 1 mer eller mindre sammanhédngande enheter som kan delas upp i mindre enheter
utan att de dor eller att reproduktionen forhindras. I princip skall den minsta enhet (ramet)
som en organism kan delas 1 och som fortfarande kan 6verleva och reproducera sig, raknas
som en reproduktiv individ. Vad denna minsta enhet &r vet man ofta inte. Darfor maste
man i sddana fall tillimpa en pragmatisk definition pa begreppet reproduktiv individ. Ex-
empel pa mojliga tolkningar av definitionen av reproduktiv individ &r:

Hos diffust véxande, fullt synliga, organismer i1 kontinuerliga habitat (t.ex. korallrev och
algmattor) kan man bestimma att en genomsnittlig arealstorlek (som &ar beroende av orga-
nismen och hur arten védxer) motsvarar forekomsten av en reproduktiv individ. Déarefter
kan man ldgga ett rutndt med den bestdmda storleken 6ver det bebodda habitatet och pa det
séttet berdkna antalet reproduktiva individer. En sadan schablon for mattformigt vdxande
lavar och mossor kan hos marklevande arter vara 1 m” och for sten- och klipplevande 1/10

2
m.

Hos diffust véxande, och inte fullt synliga, organismer i kontinuerliga habitat (t.ex. svam-
par med markmycel) kan man bestimma att varje iakttagen enhet atskild av ett bestimt
minimiavstand rdknas som ett visst antal reproduktiva individer. T.ex. kan, om inte béttre
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kunskap finns, varje synlig fruktkropp av en storsvamp som vixer minst 10 m frén var-
andra antas motsvara ett genetiskt unikt mycel som 1 sin tur kan rdknas som tio reprodukti-
va individer. Den hér typen av antagande dr nddvéndiga eftersom storleken pa svampmycel
sdllan dr kand.

Hos diffust levande organismer som forekommer i avgrdansade flackar (t.ex. svampar som
viaxer mer eller mindre dolt i d6d ved), kan varje sddan enhet (stubbe eller laga bebodd av
arten) — om inte mer precis information finns — rdknas som 2-10 reproduktiva individer,
beroende pa trédets storlek.

Bedomaren rekommenderas att alltid specificera hur man definierat begreppet reproduktiv
individ.”

Manualen séger att for arter som &r obligat beroende av andra arter under alla eller vissa
delar av sin livscykel bor biologiskt lampliga virden for viardarten anvindas. Detta innebér
att man, atminstone for monofaga vixtlevande insekter, kan rdkna antalet vixtindivider
som insekten utvecklas pa i stillet for hur manga reproduktiva insekter som finns. Det dr
dock inte samma sak som att rdkna hur manga individer som totalt finns av virdvixten,
eftersom en stor andel av de senare aldrig blir angripna (t.ex. av geografiska, klimato-
logiska eller kemiska skal).

Generationslangd

Under kriterierna A, C, D och E maste man for vissa delar ta hinsyn till den bedémda or-
ganismens naturliga livslingd for att uppritthalla en jamforbarhet i 14ngsiktig utdéende-
risk. Det framsta skélet till detta ar att paverkansfaktorer som gor att en population minskar
sin numerdr med en viss arlig andel (t.ex. till foljd av jakt eller avverkning) drabbar langli-
vade organismer mycket hardare eftersom varje invid utsétts for risken att do under mycket
langre tid (fler &r av “rysk roulett”). En arlig tjuvjakt eller fangst pd x % av populationen
slar hardare mot kungsdrn (generationslédngd ca 10 ar) an mot blahake (generationslingd ca
2 ar). Andra paverkansfaktorer som slar mot reproduktionen snarare &n de vuxna indivi-
dernas overlevnad innebér att en populationsminskning av en langlivad art inte visar sig
lika snabbt, vilket ocksa maste kompenseras genom beddémning éver en lingre tidsperiod.
Antalet vuxna sdlar, musslor eller trdd kan forbli nistan konstant under en period trots att
reproduktionen har upphort.

Definitionen av generationsliangd skiljer sig fran den som ofta anvinds i andra biologiska
sammanhang. Generationslangd enligt [IUCN:s kriterier 4r genomsnittsédldern av de indivi-
der som é&r fordldrar till den senaste omgangen nyfodda (eller motsvarande) individer i po-
pulationen. Generationslingd ar alltsa stérre &n aldern vid forsta reproduktionstillfillet,
utom 1 de fall da arten bara reproducerar sig vid ett tillfélle.

I en population med flera aldersklasser kan man ridkna ut generationsldngden pa foljande
satt:
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Alder Antal repr. ind. | Ar*antal
3ar 1000 3000
4 ar 700 2800
5 ar 100 500
Totalt 1800 6300/1800 = 3,5 &r

Det finns flera ytterligare sitt att berikna generationsldngden, exempelvis:

e Den genomsnittliga &lder dér 50 % av den totala mdngden avkomlingar har producerats

e Den genomsnittliga alder diar >50 % av individerna nér sin maximala reproduktiva pro-
duktion (fréproduktion, kullstorlek, etc)

e Alder vid forsta reproduktion + 1/vuxendddlighet (under forutsittning att fekunditet
och dverlevnad ér oberoende av élder efter konsmognad)

e For vixter med frobank: Alder vid kénsmognad + antingen halveringstiden av fronas
alder eller mediantid till fronas groning. Vanlig halveringstid hos fron i frobank &r mel-
lan <1 och 10 ér.

For kortlivade vaxter med langlivad frobank bor man dock vara restriktiv med kompensa-
tion for frobanken eftersom avkomlingarna i praktiken kan reproducera inom ett eller ett
par ar efter att de kommit till. De skiljer sig ddrvidlag frén arter som har en ldng utveck-
lingstid innan de kan fungera som reproduktiva individer, som t.ex. tridd, vissa vedlevande
insekter och storre ryggradsdjur.

For delvis vegetativt reproducerande arter, t.ex. manga kérlvéxter, mossor, lavar och
svampar, raknar man bade konlig och asexuellt fortplantning (via fragment och diasporer)
som reproduktion nidr man berdknar generationsldngden. Vidare utgdr man frén den enskil-
da rametens (se Reproduktiva individer ovan, sid. 34-36) — inte hela klonens — omloppstid
och reproduktion. For arter med huvudsakligen vegetativ reproduktion kan det &nda vara
begreppsmassigt knepigt att definiera generationsldngd. | de fall inte battre uppskattningar
finns for dessa foreslas foljande tumregler gélla for tre generationer, beroende pa artens
livsstrategi (ddr man dock generellt bor vara restriktiv med att tilldmpa de ldngre genera-
tionsldngderna):

Marklevande mossor och lavar: 10, 20 eller 50 &r sétts lika med tre generationer; stenle-
vande mossor och lavar 20, 50 eller 100 &r; epifytiska och epixyla mossor 10, 20 eller 50
ar, epifytiska och epixyla lavar 10, 20, 50 eller 100 &r, mykorrhiza- och grdsmarkssvampar
50 ar, ovriga fornasvampar 20 ar; vedlevande svampar pa tall och ek 50 ar, pa gran och
ovriga adellovtrad 30 ar, pa triviallovtrad och grenar 20 ar. Vilkendera av alternativen som
viljs beror pa artens livsstrategi, speciellt hur snabbt eller langsamt arten brukar sprida och
etablera sig. Hos arter som latt ”hoppar runt” i landskapet anvénds 3 generationer = 10 ar,
medan hos de arter som har extremt langsam omséttning kan anvidndas 3 generationer =100
ar.
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I princip dr det organismens egen generationslingd som avses. Hos obligat vérd- eller sub-
stratberoende arter, t.ex. arter helt beroende av vissa trdd, kunde man argumentera for att
det snarare dr véardartens generationslingd eller omloppstid som &r viktig. Vi rekommende-
rar dock att utgd fran den bedomda artens generationslédngd.

Manualen sitter ingen bakre gréns for hur lang generationsldngden far vara i systemet
(medan systemet tilldter en maximal projektion pa 100 ar framét i tiden). Detta kan leda till
att man hos mycket ldnglivade organismer miter minskningar 6ver tidsrymder langt utover
de tidsskalor som andra samhaéllsprocesser (hotfaktorer, bevarandeétgérder, etc.) fungerar
inom. Vi rekommenderar darfor att man i normalfallet begrdnsar maximal generations-
langd ocksa bakat till 33 ar (undantag kan vara organismer, t.ex. vissa trdd, som tar lang tid
pa sig att uppna reproduktiv alder). Denna begriansning géller dven sadana organismer som
ar langlivade men dar det dr svért att méita generationsldngden, t.ex. mykorrhizabildande
svampar. For A-kriteriet innebér det att man dven bakat i tiden normalt bor inskridnka be-
démningar av populationsminskning till hdgst 100 ar.

Populationsminskning

Populationsminskning handlar om (eventuell) minskad populationsstorlek under en tidspe-
riod pa 10 &r eller 3 generationer, vilketdera som &r ldngst. Detta tidsfonster kan gélla bak-
at eller framat i tiden eller delvis bdgge och. populationsminskning kan uppskattas pa olika
satt, alltifrén direkt observation av hela populationen till olika slags indirekta sétt via habi-
tatfordndring eller andra omvérldsfaktorer, och dven prognosticeras framdver pa basis av
olika modeller eller indicier. Observera dock att det alltid &r just populationens fordndring
som ska uppskattas, dven om detta gors indirekt via andra parametrar som habitatforand-
ring eller jaktstatistik. Populationsminskning anviands under kriterium A och tillats bedo-
mas enlig alla typer av datakvalitéer (se sid. 50 nedan). Se vidare utforligare resonemang
under avsnittet Kriterium A, sid. 52-59.

Fortgdende minskning

Fortgdende minskning behdver inte vara jamn och den behdver heller inte pdgéd kontinuer-
ligt: den kan vara jimn, oregelbunden eller sporadisk. Den behover inte ens dnnu ha intréf-
fat: den kan nyligen ha skett, pagd eller forvintas ske i framtiden. Det centrala &r att
minskningen (ndr den nu intréffar) forvintas fortsétta (dock inte nddvandigtvis konstant
pagaende) om inga atgérder vidtas.

Det ar darfor viktigt att virdera orsakerna bakom minskningen och huruvida dessa kvarstar
respektive drabbar stora delar av artens utbredningsomrade i landet. Har man ingen kun-
skap om detta pabjuder forsiktighetsprincipen att man betraktar en minskning som fortga-
ende. Detta giller dven i de fall dir man &r osdker pa huruvida en observerad minskning &r
en del av ett naturligt fluktuationsmonster. Naturliga fluktuationer ska ddremot inte rdknas
som minskning. Observera att for att begreppet fortgaende minskning ska vara uppfyllt
(kriterierna B och C) ska minskningen vara observerad, uppskattad eller prognosticerad,
dvs. det racker inte med att den dr formodad (vilket det gor for minskning under A). Déarfor
bor orsaken till eller data bakom den fortgaende minskningen anges i kriteriedokumenta-
tionen.
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Det kan inte finnas fortgdende minskning utan en populationsminskning (dven om denna
inte behover vara sé stor att ndgot troskelvarde under A-kriteriet ar uppfyllt). Dédremot kan
det finnas en populationsminskning utan fortgdende minskning om den forra har upphort
eller forvintas upphdra. Exempelvis kan A2-kriteritet for VU vara uppfyllt for en (foretra-
desvis langlivad) art som tidigare kraftigt minskat men dir minskningen nu eller nyligen
upphort och darmed heller inte fortgdende minskar.

Lokalomrade

Ett lokalomrade (eng: location) kan ibland vara samma sak som en lokal, men lokalomrade
definieras pa ett helt annorlunda sitt, nimligen som ett omrade dér arten kan slas ut av en
enkild hotfaktor. Det kan vara det omrade som potentiellt drabbas av ett utsldpp i ett vat-
tendrag, avverkning av ett skogsomréde, nedldggning av en bondgérd med upphort bete i
trakten, anldggning av en industri, stugby eller annat exploateringsprojekt, ny fastighets-
dgare med ny syn pa forvaltning, etc.. Ett lokalomrdde kan dirfor ibland innefatta flera
”biologiska” lokaler och i andra fall t.o.m. mer dn en delpopulation (t.ex. en & eller dlv dar
en dammutbyggnad kan sl& ut alla delpopulationer av en art nedstrodms dammen). Olika
hotfaktorer har ofta olika "utbredning”, dvs. de paverkar olika stora delar av populationen.
Om det finns flera hotfaktorer mot en art definieras vart och ett av lokalomridena utifran
det mest allvarliga hotet. Vilket/vilka dessa ér ska specificeras i dokumentationen.

Om det inte finns nagot tdnkbart hot mot arten eller bara mot en mindre del av dess popula-
tion kan begreppet lokalomrade inte anvéndas. Om det finns hot mot mer &n hélften av
populationen men inte mot resten kan antalet lokalomraden i de omrdden som inte berors
av hotfaktorer definieras utifran nagotdera av foljande alternativ: (a) antalet likstdlls med
antalet delpopulationer (ofta lika med lokaler); (b) antalet baseras péa storleken av det mins-
ta definierade lokalomradet eller (c) antalet baseras pa det mest troliga framtida hotet. I
vilket fall ska man alltid specificera i dokumentationstexten hur antalet lokalomraden har
beréknats.

For arter som forekommer som s.k. metapopulationer (med m.el.m. regelbundna utdéenden
och aterkolonisationer i en region).bor man inskrénka sig till att rikna antalet lokalomra-
den som dr bebodda vid ett visst tillfdlle. En del kédrlvixter med frobank kan bete sig som
metapopulationer, fast det i sjdlva verket dr friga om att de under vissa (ibland ganska
langa) perioder enbart finns i form av fron pa lokalen. I dessa fall bor man anvénda en né-
got hogre siffra &n antalet lokalomraden dér arter visar sig ett visst ar.

Kraftig fragmentering

Populationen ar kraftigt fragmenterad (severely fragmented pa engelska) om flertalet
(>50%) av individerna lever i smé och relativt isolerade delpopulationer. Sma (liten) ska
ses som att populationsstorleken &r mindre dn vad som krévs for en livskraftig population,
vilket hos ryggradsdjur anses vara ca 100 individer. Det riacker alltsa inte med att det finns
ett antal (eller ens ett stort antal) sma och isolerade delpopulationer for att begreppet kraf-
tig fragmentering ska vara uppfyllt.
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Kraftigt fragmenterad utbredning Inte kraftigt fragmenterad
(om >50% av delpopulationerna ar

for sma for att vara sjalvstandigt livs-
kraftiga)

Begreppet relativt isolerad dr beroende av artens spridningsférméaga men kan som en gene-
rell tumregel séttas till ett avstdnd som é&r flera gdnger storre én artens langsiktigt genom-
snittliga spridningsavstand. Annorlunda uttryck, och svarare att avgora, géller att for att
delpopulationerna ska betraktas som relativt isolerade giller att sannolikhet for en sprid-
ning av individer (propaguler) mellan lokalerna inom relevant tid (forslagsvis 10 &r/3 gene-
rationer under CR; 20 ar/5 generationer under EN och 100 ar under VU) ar ytterst lag.
Denna sannolikhet &r inte bara beroende av avstandet mellan lokalerna, utan i hogsta grad
av artens spridningsformaga (om den kan flyga, transporteras passivt med djur, vatten eller
vind, etc.) och 1 viss mén dven dess spridningstendens. Man ska emellertid komma ihag att
det &r latt att underskatta manga organismers spridningsformaga (och det omvénda kan
givetvis dven vara fallet). For att man ska tala om kraftig fragmentering hos mossor re-
kommenderar Hallingbdck m.fl. (1998) och de globala riktlinjerna att avstdndet mellan
populationerna for sadana arter som inte sprider sig med sporer dr minst 5 mil och for mos-
sor med sporspridning 10—100 mil (beroende pé hur stor sporproduktion de har).

Fragmentering och isolering ska ses mot foljande bakgrund. Hos manga arter sker emel-
lanat en viss spridning av individer (eller sporer eller andra spridningskroppar, s.k. propa-
guler) mellan olika delpopulationer som lever i avskilda skogsomraden, dngsmarker, sjoar,
etc. Dessa individer bidrar till att arten kan klara sig kvar, ibland dven inom mycket sma
omraden, eller kan dterkolonisera en plats diar den av ndgon anledning dott ut. Om artens
biotoper forstors pa fler och fler platser blir dock avstandet mellan de kvarvarande popula-
tionerna till slut sd stort att inga individer kan ta sig mellan de olika omradena, dvs. ingen
aterkolonisation efter lokala utdéenden kan léngre ske.
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Extrem fluktuation

Definitionen pa extrem fluktuation dr att populationens storlek eller utbredningsomrade
fluktuerar kraftigt, snabbt och ofta, typiskt mer &n en tiopotens uppat eller nedat. Om popu-
lationen inte &r kraftigt fragmenterad ska fluktuationen i genomsnitt ha denna omfattning
over hela populationen, sé att populationsstorleken ett visst ar totalt sett &r mycket lag och
ett annat &r dr hog. Det betyder att det inte rdcker med att vissa delpopulationer fluktuerar
med en tiopotens om andra &r stabila dver tiden eller att vissa delpopulationer &r i botten
vissa ar medan andra &r i topp samma ar. En synkron (samvarierande) fluktuation innebér
mycket storre risk dn en asynkron, sdvida alla delpopulationerna inte ar isolerade fran var-
andra (da har populationen en forhdjd utdéenderisk oberoende av grad av synkroni).

Fluktuationen kan vara regelbunden eller sporadisk, och ha kort eller mycket lang periodi-
citet.

Extrem fluktuation forutsitter fluktuation av det totala antalet individer, inte bara av antalet
synliga individer i ett visst stadium till f6ljd av speciell livscykel. Hos exempelvis bladfo-
tingar dor de adulta individerna nér en pol torkar ut men populationen éverlever som agg.
P& motsvarande sitt kan vixter med en stor och relativt ldnglivad frobank visa extrem fluk-
tuation hos blommande individer. Men enbart om totala antalet individer (alla dldersstadi-
er) uppvisar en extrem fluktuation ar villkoret uppfyllt.

Utbredningsomrade

Utbredningsomrade (engelska Extent of Occurrence; EOO) finns som maétt i kriterierna for
att spegla riskspridningen. Ju mindre avstand det finns mellan en arts olika lokalomraden,
desto storre ar risken att den drabbas av likartade negativa paverkansfaktorer, och omvant,
ju storre omraden en art finns dver desto mindre ar risken. Om man darfor jamfor tva arter
med samma sammanlagda storlek pa forekomstarean (se sid. 43-44) men dér forekomster-
na hos en av dem &r mer koncentrerade (den har ett mindre utbredningsomrade), sa ar ris-
ken att do ut normalt hogre hos den med minst EOO.

38

v



Utbredningsomradets storlek berdknas genom att man drar en linje runt samtliga nu existe-
rande forekomster och méter den inneslutna arean (se figur sid. 16). Om man vet att arten
ar daligt eftersokt och det finns goda skél att formoda (t.ex. genom att det finns ldmpliga
habitat) att arten forekommer ocksa utanfor de kdnda forekomsterna bor man inkludera
dem i berdkningen. Berdkningssittet innebér att dven stora omrdaden dér arten inte fore-
kommer eller kan forekomma riknas med i mattet. Om det finns mycket stora omraden dér
det, p.g.a. uppenbart olamplig livsmiljo, dr otédnkbart att arten skulle kunna leva &r det en-
ligt manualen tillatet att utesluta dessa vid berdkningen, men det handlar d& om storleks-
ordningen att tva kontinenter med arten skiljs &t av ett hav. Sverige &r inte storre dn att vi
rdknar det som ett utbredningsomrade dven vid stora disjunktioner. Exempelvis har fjallar-
ter med reliktforekomster p Oland en klart stdrre riskspridning (och dirmed mindre utdé-
enderisk) #n en art med motsvarande utbredning dir ”Olandsforekomsten” 1ag intill fjéllen.
Pa samma sétt har obligata havsstrandsarter som forekommer fran Stromstad till Haparan-
da en storre riskspridning @n om havsstrandens sammanlagda yta var koncentrerad till ett
omréde.

Hos migrerande arter kan vinterutbredningsomradet vara mindre dn hickningsomradet i
Sverige och dé dr det arealen av det forra som ska riknas.

Utbredningsomréadet kan aldrig vara mindre dn forekomstarean. I de fall d& en art enbart
berdknas finnas péd en eller tva lokaler méts utbredningsomradet med en sida av 2 km
bredd.

For att underlitta for expertkommittéerna att uppskatta utbredningsomradets och fore-
komstareans (se nedan) storlek i km? kan dessa matt berdknas med ArtDatabankens pro-
gram PrintObs utifrdn de fynduppgifter som finns lagrade i ArtDatabankens observations-
databas och i Artportalen. Dessa siffror maste emellertid viarderas innan de accepteras rakt
av. Nér det giller utbredningsomradet ger programmet tva olika virden: 1. Utbrednings-
omrade — alla fynd, vilket dr arealen av den polygon som fés nér man drar rita linjer mel-
lan de yttersta forekomsterna av alla fyndplatser (4ven mycket gamla). 2. Utbredningsom-
rade — fynd fran 19xx: Motsvarande areal som i fall 2 men dér enbart de fyndplatser dér
arten observerats frdn och med det brytdr man valt. Det korrekta séttet att méta utbred-
ningsomradet &r i princip sistndmnda variant (2) ddr man innesluter de omréden dér arten
finns idag (och sélunda utesluter omraden som arten dott ut ifrdn). Beroende péa kunskaps-
laget, och hur detta bedoms speglas i databaserna kan man dock behova justera brytar for
en hel del arter arter. Man bor dirfor gora foljande beddmningar: 1. Hur bra ar kunskapsla-
get kring arten? 2. Hur stor del av de kinda observationerna finns inlagda i ArtDataban-
kens observationsdatabas? T.ex. kan arten vara funna i ldn (markerade morkgré pé kartan
om arten bedoms finnas kvar idag, ljusgra om den anses ha funnits men nu ar férsvunnen
fran linet) dér inga faktiska observationer finns i databasen. Ar osiikerheten avsevird eller
databasen ofullstandig maste hénsyn tas till detta. 3. Vilka av observationerna ar aktuella
respektive vilka avser platser ddr arten inte langre finns kvar. Med utgdngspunkt fran dessa
overviaganden ska anges en rimlig siffra pa utbredningsomradet, plus ett minimi- respekti-
ve maximivérde, i Rodlisteapplikationen (EVA). Det dr dock inte tillatet att utan faktiskt
stod frén t.ex. métt pd utbredningen av artens habitat gissa hur stort utbredningsomradet i
verkligheten &r. Om arten inte alls finns med 1 ArtDatabankens observationsdatabas maste
storleken pa utbredningsomradet berdknas helt manuellt utifrdn expertkommitténs kunskap
om var arten finns eller bor finnas baserat pa habitatets utbredning.
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Forekomstarea

Forekomstarea (engelska Area of Occupancy, AOO) ska, jamfort med utbredningsomrade,
mera spegla den faktiska, detaljerade utbredningen och de paverkansfaktorer som direkt
slar mot populationen. Kriteriet har tillkommit av tva skdl. For det forsta for att identifiera
arter som har en begrinsad geografisk utbredning och dirmed normalt en begransad fore-
komst av sitt habitat. Dessa arter dr ofta habitatspecialister. Arter med begridnsad habitat-
tillgdng 16per oftast en hogre risk att do ut. For det andra kan forekomstarean representera
ett indirekt matt pd artens populationsstorlek, eftersom det normalt finns en positiv korrela-
tion mellan dessa bada storheter. Om man dérfor jamfor tva arter med samma storlek pa
utbredningsomradet (EOO) men dir en av dem har mindre forekomstarea (AOO), sa ar
risken att d6 ut normalt hogre hos den med minst AOO.

Forekomstarean méits genom att ett rutnét laggs over utbredningen med alla nu kénda och
formodade forekomster och rutornas totala areal summeras, trots att stora delar da ofta be-
star av biotoper ddr arten inte forekommer. Detta géller d&ven arter som forekommer mer
eller mindre linjért, i smala vattendrag, lings strénder, etc. Manualen definierar inte rutné-
tets skala utan siger att den bor anpassas till artens biologiska forhallanden och bor anges i
km’. De globala tillimpningsreglerna rekommenderar dock 2x2 km som normalstorlek, en
skala dven vi i Sverige rekommenderar. Ar det friga om en art dér enskilda individer nytt-
jar storre areal (har ett storre hemomrade) bor rutorna goras storre, t.ex. 5x5 km eller
10x10 km. Det sistndmnda kan gilla storre rovfaglar och storre rovdjur. Forekomstarean
ska, liksom utbredningsomradet, baseras pa berdknade virden men bor samtidigt inkludera
formodade forekomster baserade pa for arten lampliga men dnnu inte undersokta biotoper.

I definitionen ingér att det dr det minsta omrade som under négot stadium ar nodvandigt
for att befintliga populationer av en art ska overleva. Till exempel, om alla trollsléndor av
en art utvecklas i tvd sma golar och sen under sommaren flyger vida omkring for att soka
foda, eller om en fisk anvénder ett begrinsat kustomrade for lek och dérefter &dr spridd over
hela havet, dr det arealen av de omraden dér golarna respektive kustomradet finns som
raknas. P4 samma sétt giller att om hela Sveriges population av en fagelart under en viss
period av flyttningen samlas i en enda vik 1 Holland &r det i princip detta omrade som réak-
nas, trots att det inte ens ligger i Sverige och att arten hiackar over ett stort omrade i vart
land. T sistndmnda exempel bor man dock virdera om det troligen finns alternativa vikar
som arten skulle utnyttja om den forsta viken skulle forstoras; i sa fall dr det rimligt att
rakna med nagot storre forekomstarea.

Liksom for utbredningsomrade ger ArtDatabankens program PrintObs forslag pa matt pa
forekomstarea. Méttet bygger pd en 2x2 km rutstorlek och ges i tva varianter. 1. Fore-
komstarea — alla fynd och 2. Férekomstarea frdn 19xx. Det senare inkluderar observationer
frdn och med det brytar man viljer. P4 samma sitt som for utbredningsomrade maste dessa
siffror virderas med avseende péa kunskapslige, kartans fullstindighet och vilka av obser-
vationerna som sannolikt dr aktuella. Dessutom méste vdrderas om arten har storre hem-
omrdden &n 2x2 km och om rutstorleken 1 sd fall maste dndras. Om arten inte alls finns
med 1 ArtDatabankens observationsdatabas maiste storleken pé forekomstarean berdknas
helt manuellt utifrdn expertkommitténs kunskap om var arten finns eller bor finnas baserat
pa habitatets utbredning.
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Kategorierna

Kategoriernas tillampning pa nationell niva

Kategorierna pé nationell niva (Fig. 3) ar till stora delar desamma som pé global niva. Vis-
sa tilligg och undantag géiller dock. Alla arter som uppfyller kriterierna for nagon av sy-
stemets kategorier, med undantag for Ej beddmd (NE), Ej tillamplig (NA) och Livskraftig
(LC), redovisas i rodlistan. Alla dessa arter kallas for rddlistade. De rodlistade arter som
klassificeras i endera av kategorierna Akut hotad (CR), Starkt hotad (EN) eller Sarbar (VU)
betecknas (dessutom) som hotade. Pa den svenska rodlistan kommer dartill att finnas ett
mindre antal arter som dr upptagna pa vissa internationella listor, men som inte uppfyller
kriterierna for att vara rodlistade i Sverige. Dessa arter kallas darfor inte rodlistade trots att
de finns publicerade i internationella rodlistan.

Utdod (EX)

utdod i vilt tillstind EW

Nationellt utdéd (RE)

Akut hotad (CR)
(Hotad)

Starkt hotad (EN)

Séarbar (VU)

(Tillamplig) Néara hotad (NT)

Livskraftig (LC)

(Beddémd)

Kunskapsbrist (DD)

Ej tillamplig (NA)

Ej bedomd (NE)

Figur 3. Rodlistekategoriernas struktur p& nationell niva. Kategorin Utddd i vilt tillstand (EW) an-
vands normalt inte pa nationell niva. Férkortningarna bygger pa de engelska benamningarna som
ar Extinct, Extinct in the Wild, Regionally Extinct, Critically Endangered, Endangered, Vulnerable,
Near Threatened, Least Concern, Data Deficient, Not Applicable och Not Evaluated. Nar kategori-
erna forkortas ska de engelska forkortningarna anvandas. (I de svenska rodlistorna fran 2000 och
2005 betecknades Regionally Extinct med Forsvunnen och Near Threatened med Missgynnad.)

Nationellt utddd (pa engelska Regionally Extinct, RE) anvéinds om en art som dott ut fran
landet men finns kvar i1 naturliga populationer pd andra hall. Observera att den svenska
oversittningen dr ny fr.o.m. 2010, 1 rodlistorna 2000 och 2005 betecknades RE Forsvun-
nen). En art definieras som Nationellt utddd néar det ar stéllt utom rimligt tvivel att den sista
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individen som &r kapabel att reproducera sig i landet har dott eller forsvunnit frén landet.
Tillfélligt besdkande arter som tidigare dott ut, t.ex. tofsldrka, lunnefagel eller mellanspett,
eller adventiva fynd av t.ex. bymalla eller oljedadra, ska fortfarande klassificeras som Na-
tionellt utddd sé linge de inte bevisligen har iteretablerat en population. A andra sidan, om
vi skulle komma dithdn att alla populationer av t.ex. flodparlmussla eller ndgon tradart
slutar att reproducera sig ska dessa édndé inte klassificeras som RE innan sista individen
dott.

Det &r ofta svart att avgdra nér eller ens om den sista individen av en art dott ut fran landet.
I daligt studerade grupper behover det faktum att en art inte setts sedan exempelvis 1922
inte betyda att den har dott ut. Arter som inte setts sedan 1800-talet bor dock alltid klassifi-
ceras som RE. Dirutdver dr det omojligt att sétta generella tidsgrinser for nir den senast
far vara sedd for att den ska klassificeras som Nationellt utddd. For extremt vilkdnda arter
kan det ricka med att arten dott ut samma ar som utvirderingen gors. For daligt kidnda
grupper maste alltid en bedomning gdéras av om avsaknaden av observationer kan bero pa
att arten verkligen har dott ut fran landet, eller om det kan bero pa att den inte eftersokts i
tillracklig utstrackning.

Ofta vagar man inte klassificera en art som RE dven om den inte dr observerad pé linge.
Det betyder att i statistik 6ver nationellt utdéda arter (liksom globalt utdéda) finns en efter-
sldpning sd att det i diagram alltid ser ut som det storsta utdoendet forsiggick for nigra
decennier sedan medan det under senare ar forefaller att ha avtagit. Tyvérr dr detta nog
ingen sann bild. For att béttre kunna f6lja utdéendeprocessen har man darfér globalt fore-
slagit att man i dokumentationen ska flagga sddana arter (klassificerade som CR eller even-
tuellt DD) som troligen ar utdoda (Possibly Extinct). Observera att det inte dr fraga om
nagon ny kategori som ska visas i rodlistan, utan den ska fungera som en anteckning om
arten, men dven kunna redovisas i statistik. Men i rodlisteapplikationen ska vi ange om
arten troligen &r Nationellt utddd.

utdod i vilt tillstdnd (EW) anvinds pa nationell nivé endast for de arter som funnits i landet
(4r 1800 eller senare) men vars populationer dr globalt utdéda och som nu endast finns
kvar 1 odling, 1 fingenskap eller i naturaliserade populationer langt utanfor sitt ursprungliga
utbredningsomrade. For Sveriges del finns det veterligen ingen art som uppfyller dessa
kriterier.

Utddd (EX) anvands enbart om arter som funnits i landet ar 1800 eller senare och som ar
globalt utdoda. I 2005 &rs rodlista fanns ingen tidigare svensk art som uppfyller dessa kri-
terier. I den globala rddlistan har man i stillet anvént ar 1500 som brytpunkt och med den
avgransningen skulle mojligen garfagel (Pinguinis impennis) platsa, dven om det &r tvek-
samt om arten verkligen reproducerade hos oss. For flertalet organismgrupper saknar vi i
ovrigt praktiskt taget kunskap om vilka arter i Sverige som dott ut under perioden 1500-
1800.

Kategorin Nara hotad (NT) har (till skillnad fran CR-VU) ingen definierad nedre gréns for
utddenderisken, utan definieras som att arten &r néra att uppfylla kriterierna for Sarbar
(observera att den svenska dversittningen ar ny fr.o.m. 2010, i rodlistorna 2000 och 2005
betecknades NT med Missgynnad). For att undvika att kategorin anvénds alltfor 16sligt och
att den nedre gransen tolkas pa olika sdtt inom olika kommittéer ges rekommendationer om
nedre granser under genomgangen av de olika kriterierna A—E. Virdena baseras till stor del
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pa de exempel pa NT-arter som ges i de internationella riktlinjerna. De foreslagna viardena
ar inte definitiva pd samma sétt som for CR-VU utan ska ses som just riktlinjer for att sétta
den ligre ribban. Kategorin kan &dven anvéndas for arter som idag inte uppenbart omfattas
av NT enligt riktlinjerna men vars fortbestand dr direkt beroende av atgérdsprogram eller
andra kontinuerliga insatser. Om insatserna skulle upphora och man kan forvénta sig att
arten blir hotad inom fem ar bor den klassificeras som NT.

Kategorin Livskraftig (LC) betecknar de arter som bedomts enligt systemet men inte upp-
fyllt kriterierna for ndgon annan kategori. Dessa arter publiceras inte i rodlistan. Undanta-
get ar de arter som tidigare varit rodlistade men nu tagits bort — dessa fortecknas i en sér-
skild tabell i inledningskapitlet till respektive organismgrupp i rddlistan. Ovriga LC-arter
bokfors i rodlisteapplikationen (EVA) i samband med genomgangen av respektive orga-
nismgrupp. I synnerhet {for de arter dir man gjort en noggrann utvirdering enligt kriterierna
och funnit att de ska klassificeras som LC bor dven bakgrundsdata och vérdering av dessa
dokumenteras, vilket dr vardefullt inte minst vid kommande revisioner.

Kategorin Kunskapsbrist (DD) betecknar siddana arter dir man inte har tillrickligt med
kunskap for att gora vare sig en direkt eller indirekt beddmning av risken att dé ut. DD ska
dérfor flagga for att hér finns ett uppenbart behov av inventering/forskning och dessa arter
bor ses som prioriterade vid inventeringar och resursfordelningar. Det &r inte meningen att
man ska lista en lang rad arter som DD bara for att man tycker sig ha daligt med data. Man
ska sé ldngt som mgjligt, 1 synnerhet for arter dar man har skél att tro att de ar fataliga och
dir man ser ett hot, liksom for arter som har en liten utbredning och dér det gétt avsevérd
tid sedan arten senast observerades, forsoka placera dem i ndgon av de andra kategorierna,
oftast CR-NT. Om daremot LC ar en mgjlighet, och att osdkerheten om den riktiga katego-
rin &r sa stor som fran LC till CR sa bor den klassificeras som DD. Detta kan t.ex. gélla dar
moderna data eller sentida kunskap i stort sett helt saknas, men dédr det man vet om dess
habitatval pekar pa att LC inte kan uteslutas helt. Man stér ofta infOr situationen att avgora
om en relativt utbredd och talrik art nar upp till NT eller inte. Har ska man inte anvénda
DD utan man maste da ta stillning till om den ska klassificeras som NT eller LC. Aven i
fallen dér osdkerhetsspannet stracker sig dnda fran LC till EN bor man vilja den mest troli-
ga kategorin. Det betyder att man generellt bor vara restriktiv med DD, inte minst for att
undvika att DD blir en slaskgrupp som ingen bryr sig om. Se ocksé avsnittet Osdkerhet pa
sid. 49-50.

Det ar viktigt att kategorin DD betyder samma for olika organismgrupper och att man inte
justerar skalan efter hur bra eller daligt det allmidnna kunskapsldget dr inom gruppen. Dér-
emot maste man alltid virdera vad de data man har representerar. Exempelvis om en art
endast dr kdnd genom enstaka dldre fynd maste man stilla detta i relation till den generella
kunskapen kring gruppen. Ar det en vilstuderad grupp eller ir det sa att det genom tiderna
endast har funnits nagra enstaka specialister som bara studerat begransade geografiska om-
raden? I sistndmnda fall ar osékerhetsintervallet mycket storre. Samma géller om det dr en
art som dar mycket svér att hitta eller att identifiera kontra om den vore litt att pavisa. Vil
s viktigt #r att virdera hur god kiinnedom man har om artens levnadssitt. Ar det sa att den
hittats i en speciell biotop som man dessutom bedomer har minskat eller fordndrats i kvali-
tet, kan arten ofta placeras i ndgon rodlistekategori (tilldggskunskapen krymper osékerhe-
ten kring arten). Ar det diremot s att man inte ser nagot aktivt pigéende hot och bedomer
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att arten ar daligt inventerad/eftersokt kan osékerheten kring korrekt kategoriplacering vara
sa stor att arten bor klassificeras som DD.

Kategorin Ej tillamplig (NA) anvidnds endast pa nationell och annan regional niva. Den
betecknar taxa som inte kan rodlistas dérfor att de inte uppfyller kriterierna for att vara
inhemska 1 landet, ha tillrackligt stor populationsandel som besdkande, eller for att de inte
ar tillrackligt taxonomiskt distinkta (jfr avsnittet Vilka taxa kan bedémas for rodlistning?
sid. 64). Om taxa som var upptagna pd 2005 ars rodlista nu omvérderas och placeras i NA
ska de listas som sédana i respektive organismgrupps inledningskapitel. Alla dvriga taxa
som vid genomgang av respektive grupps artstock klassificeras i kategorin NA ska diaremot
inte tas upp i rodlistan.

Kategorin Ej bedémd (NE) anvéands for alla arter inom grupper som man dverhuvudtaget
annu inte bedomt eller sddana grupper dér man vet att man generellt har for lite kunskap
for att kunna gora nagon anstindig beddmning av arterna. Det betyder att alla arter inom
hela grupper av arter (begreppsmaéssigt) kategoriseras som NE. Diaremot ska inte — annat dn
1 undantagsfall — kategorin anvéndas for enskilda arter inom grupper som man i dvrigt be-
domer; har man extremt lite data om enskilda sddana arter ska de i stéllet klassificeras som
DD. Kategorin Ej beddmd kan dven anvdndas om det rader stor taxonomisk oklarhet vad
namnet egentligen representerar.

Kategoriforflyttning vid ny beddomning

Vid nya beddmningar finner man inte séllan att en art inte ldngre uppfyller kriterierna for
den kategori som den klassificerades som i forra rodlistan. Foljande regler géller for byte
av kategori:

A. En art kan flyttas till en lagre kategori (t.ex. frdn EN till VU) om kriterierna {for den
hogre kategorin inte har varit uppfyllda under de senaste fem aren. Exempelvis om en art
tidigare klassificerades som VU enligt B-kriteriet inklusive kraftig fragmentering och fort-
gaende minskning, men minskningen nu har upphort bor man avvakta en eventuell katego-
riforflyttning fem &r fran det att minskningen upphorde for att se att tillstandet forblir sta-
bilt. Detta ska alltid anges 1 kriteriedokumentationen.

B. Om det visat sig att den forra kategoriseringen varit felaktig (till exempel p.g.a. ny in-
formation, annan tillimpning av kriterierna eller misstag) ska ett kategoribyte goras utan
avvaktan.

C. Om en art uppfyller kriterierna for en hogre kategori (t.ex. fran VU till EN) ska den for-
flyttas dit direkt.

D. Skilen till en kategoridndring frén ar 2005 till 2010, ska dokumenteras enligt f6ljande:
(1) Reell forindring av status i naturen, (2) Forindrad (ny eller annan) kunskap, (3) Andra-
de kriterier eller tillimpningsregler, (4) Ny tolkning av tidigare data, (5) Arten nyupptickt
eller nybeskriven fran landet, (6) Andrad taxonomisk status.
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Kriterierna och tolkningar av dessa

Systemet

De fem olika kriterierna (A—E) i systemet betraktas som likvérdiga. Det ricker med att ett
av dem, exempelvis D, dr uppfyllt for att en art ska klassificeras som t.ex. VU. A andra
sidan om flera kriterier dr uppfyllda for en viss rodlistekategori ska alla kriterier, inklusive
underkriterier, listas. For manga organismgrupper ar det inte alltid mgjligt att tillimpa alla
fem kriterierna, ofta p.g.a. begrénsad tillgdng pa data, men ocksa darfor att man inte alltid
kan definiera t.ex. begreppen individ eller generationslangd hos vissa organismer. Detta dr
en av anledningarna till att systemet byggdes upp kring olika slags kriterier, dvs. det bor
alltid ga att bedoma utdoenderisken enligt atminstone nagot av de fem kriterierna.

Risk for utddende
100% A
90%
80% A
70% o
60% A
50% -
40% -
30% o
20% H
10% - —O
0% . T T T T T T T T .

O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
Ar frAn nu

Figur 2. Rédlistning ar en sannolikhetsbedémning av arters risk att do ut. Svarta punkterna visar
nedre gransvarden for att en art som klassificerats som CR, EN respektive VU enl. E-kriteriet ska
ha dott ut efter 10, 20 respektive 100 &r. Om man antar att den arliga utdéenderisken ar konstant
kan man berékna de olika kategoriernas nedre gransvarden aven vid andra tidpunkter; dessa mar-
keras av linjerna i figuren. En sadan generalisering "tillater” egentligen inte kriterierna i manualen,
men den kan &nda vara ett stod t.ex. vid tolkningen av sarbarhetsanalyser. Man ska emellertid vara
medveten om att for manga arter 6kar den arliga risken att dé ut med tiden (p.g.a. att hotfaktorerna
tilltar eller att det finns en fordréjning i deras effekt), varvid kurvorna i stallet blir svagt S-formiga; en
art kan darfor sett inom en 20-arsperiod 16pa mycket liten risk att do ut trots att man kan forutsaga
att den (om hotfaktorerna inte undanréjs) kommer att vara utdoéd langt innan 100 ar har gatt (Kind-
vall & Gardenfors 2003). Aven om utdéenderisken i det senare fallet undervarderas nar en sarbar-
hetsanalys tolkas mot E-kriteriet (punkterna i figuren) tenderar A—D-kriterierna att fanga upp dessa
situationer i hégre hotkategorier.

VU
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Inget av de fem kriterierna upphéver eller star 6ver nagot av de andra, salunda inte ens E-kriteriet.
Uppfylls A-kriteriets krav for listning som NT, D-kriteriet for CR och E-kriteriet for VU ska arten
(enligt forsiktighetsprincipen) listas som CR (Akut hotad). Det 4r dock bra att minnas att systemet
har konstruerats sé att troskelvardena for kriterierna A—D har satts sa att de, atminstone ungeférli-
gen, ska motsvara den utdoenderisk som &r specificerad i E-kriteriet. Arter som klassificeras som
CR skulle i princip forvantas 16pa minst 50 % risk att do ut (fran Sverige i vért fall) inom de nér-
mast 10 dren eller 3 generationerna, eller, sett i ett storre perspektiv, skulle minst hilften av de Akut
hotade arterna som har <3 ars generationstid forvéntas att do ut fran landet de ndrmaste 10 &ren. Pa
motsvarande sétt skulle minst 20 % av de Starkt hotade arterna som har en generationstid <4 ar
forvintas do ut under de nirmaste 20 dren och minst 10 % av de Sarbara att do ut under de nérmas-
te 100 aren (jfr figur 2). P& grund av en rad orsaker — t.ex. beroende pé systemets inbyggda forsik-
tighetsprincip, och att en rad insatser de facto gors for att forhindra rodlistans dystra prognos — blir
lyckligtvis i praktiken utdoendet inte sé stort. Likvél kan dessa siffror vara bra att hélla i minnet, i
synnerhet ndr man vérderar osdkra data och &r tveksam om huruvida ett visst kriterium ar uppfyllt
eller inte.

Oséakerhet

Det finns osédkerhet i alla data. En av de svéraste fragorna att hantera ar hur vil var kun-
skap (tillgidngliga data) speglar verkligheten, dvs. hur stora morkertalen ar 1 var kunskap
om arternas forekomst. For grupper som kirlvéxter och faglar dir det finns mycket bra och
1 stort sett landstidckande inventeringar, liksom god kunskap om arternas levnadssitt, kan vi
virdera tillgdngliga data ganska vél. For andra grupper finns det ddremot inte sa sillan en-
bart enstaka, ofta dldre fynduppgifter2. Men problemet finns dven vid vérdering av kriterier
som utbredningsomraden och populationsstorlek. Hér finns en konflikt mellan & ena sidan
forsiktighetsprincipen (som pabjuder att man bor begrénsa sig till de data man har) och a
andra sidan ambitionen att sa rattvisande som mojligt spegla verkligheten.

Vi rekommenderar darfor att dskddliggora osdkerheten kring ett viarde genom att i rodliste-
applikationen (EVA) ange dels det troligaste vardet (bdsta uppskattningen), dels ett inter-
vall av rimliga virden i form av ett minimivédrde och ett maximivarde. Intervallet mellan
minimi- och maximivirdet ska i princip omfatta hela det mojliga spannet. De allra mest
osannolika ytterligheterna ldmnas dock utanfor. Sdg att vi under de senaste 20 aren kénner
till fynd av en viss art frdn 8 lokalomraden. Givet att arten ar relativt vdlundersokt men inte
totalinventerad kan det vara rimligt att anta att det verkliga antalet lokaler ar 2008 &r 12.
Men eftersom den redan kan ha forsvunnit frén flera av de 8 kdnda lokalomradena kan ett
minimivérde vara 4 omraden medan ett maxivirde kan vara 20.

Vi kan for en art ocksa bedoma att det mest troliga vérdet pé antalet reproduktiva individer
ir exempelvis 2000, men att det faktiska virdet kan ligga i spannet 500—-5000. Aven om vi
inte har nagra som helst populationsdata kan vi néstan alltid &nda ange ett troligt spann,
dven om spannet kan bli mycket stort. Om det &r en fatalig art kan vi kanske bedéma att
det trots allt finns exempelvis minst 50 individer men knappast éver 1000 och sedan far vi
sdtta ett troligaste varde ndgonstans daremellan. I andra fall vet vi att den dr mycket talrik;

2 Vid en undersokning vid institutionen for naturvardshiologi (SLU, Uppsala) av den rodlistade klot-tegellaven
Psora globifera (Granbo 1999) visade det sig att for denna relativt valkénda och storvuxna art var morkerta-
let 55 %.
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da kan vi kanske sdga att det finns minst 10.000 individer men har ingen aning om den
ovre griansen. Eftersom hoga individtal inte dr avgorande for nagra kriterier spelar det ing-
en storre roll vad vi d& sétter som Ovre grians. Ett konventionstal kan vara att sétta
1.000.000.

P& motsvarande sitt kan tre tal 1dmpligen anges for minskningstakt och storlek av utbred-
ningsomrade respektive forekomstarea.

Osékerheten 1 data eller tolkningen av data syns inte i den slutliga listningen av kriterierna.
Klassificeringen EN Alc kan grunda sig pa alltifrin mycket exakta och sdkra data till
mycket osdkra data; i sistndmnda fall kan den “’korrekta” klassificeringen kanske ligga allt
mellan Nationellt utdéd och Néara hotad. I praktiken anvénds det inmatade mest troliga
virdet 1 Rodlisteapplikationen (EVA). Dock méste man alltid virdera storleksordningen av
osdkerheten i de olika virden som paverkar foreslagen rodlistekategori. Om det troliga
véardet pa en parameter ger en rodlistekategori pa VU, men att de mdjliga viardena innebar
att den korrekta kategorin faktiskt kan ligga inom ett spann, t.ex. VU-NT, eller EN-NT bor
detta anges 1 kriteriedokumentationen.

Datorprogrammet RAMAS Red List (finns hos ArtDatabanken), kan hantera och visualise-
ra sadana osdkerhetsspann (Ak¢akaya & Ferson 1999; Akgakaya et al. 2000). Liksom i
ArtDatabankens rodlisteapplikation matar man in alla adekvata data. Programmet foreslar
sedan i diagramform sannolikheten for att arten tillhor en viss rodlistekategori. Det kan ge
en visuell forstdelse for hur osdkerhet i data paverkar sannolikhetsbedomningen. Pro-
grammet hanterar osdkerheterna matematiskt genom s.k. fuzzy sets. For den som vill ldsa
mer om filosofin och matematiken bakom detta rekommenderas Todd & Burgman (1998).

En helt annat slags osdkerhet (s.k. semantisk osdkerhet) dr hur man tolkar definitionen av
olika kriterier, t.ex. vilken skala man anvander for att méita forekomstarea, hur man riaknar
antal lokalomraden for en marin art eller hur man riaknar reproduktiva individer och gene-
rationsldngd hos en mattbildande och huvudsakligen vegetativt fortplantande mossa. Detta
slags dilemma har tva principiellt olika slags 16sningar. Den ena mdjligheten ar att forsoka
avgora vilken slags tolkning av t.ex. reproduktiv (fortplantningsduglig) individ — varje ro-
tad” gren, varje kudde eller varje klon i trakten — som ger det rimligaste utfallet varderat
mot E-kriteriets “ramdefinition” av utdéenderisk. Detta &r givetvis inte ldtt, men genom att
testa olika definitioner/tolkningar pa ett antal arter inom den grupp man behérskar och ar-
betar med kan det ibland vara mdjligt att komma fram till rimliga tumregler for hur be-
greppen ska tolkas (jfr Hallingbdck m.fl. 1998). Den andra mdjligheten r att avstd fran att
anvinda de kriterier som innehéller underkriterier/definitioner vilka inte ar tillimpliga pé
den/de organism/er man utvirderar.

Inte minst p.g.a. ovanndmnda skiftande osédkerheter i definitionerna och de uppgifter som
ligger till grund for bedomningen och klassificeringen ar det mycket viktigt att tillgdngliga
data och hur man tolkade dessa antecknas (dokumenteras) av utvérderarna.

Datakvalitet for minskning, individantal och arealméatt
I TUCN:s manual anvénds en uppsittning “kvalitetsmarkorer” for hur man matt eller be-

domt hur stor minskningen varit ver en tidsperiod (A-, B- och C-kriterierna), hur ménga
individer det finns av en art (C- och D-kriterierna) eller 6ver hur stora geografisk omradden
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arten finns (B-kriteriet). Olika kriterier och underkriterier har olika strikta krav kring typ av
data. Termerna for dessa ar observerad (pa engelska: observed), berdknad (estimated),
uppskattad (inferred), formodad (suspected) eller prognosticerad (projected) och de ar inte
alltid sjélvklara att halla isér.

Med observerad menas att man har data som inkluderar i princip alla individer i populatio-
nen.

Med beréknad menas att man gjort nagon form av berdkningar, ofta baserade pa observa-
tioner av ett representativt urval av populationen, eller pa index som ar direkt korrelerade
till populationsstorleken (t.ex. standardiserade inventeringsdata) eller att man gjort en in-
terpolering av minskningen over tiden darfor att man inte haft data frén precis den tidsperi-
od man ska bedoma. Exempelvis, om vi har uppskattningar av genomsnittlig individtdthet
(T) i en véldefinierad biotoptyp och utifrdn biotopens areal (A) och hur stor proportion (P)
av biotopens areal som hyser arten kan vi berdkna totalt individantal genom formeln
T*A*P. Nér vi rdknar ut utbredningsomrade (EOO) eller forekomstarea (AOO) genom
kinda och formodade forekomster godkédnns ocksd detta som beréknade védrden under B-
kriteriet. I begreppet berdknad ligger att minskningen redan pagar, dvs. enbart forvintad
framtida minskning récker inte for att uppfylla datakvalitén beraknad.

Prognosticerad ar lik berdknad med den skillnaden att man extrapolerar framét i tiden.

Med uppskattad (inferred, dvs. egentligen genom slutledning) menas att informationen om
minskning eller antalet reproduktiva individer baseras pé faktorer som &r indirekt korrele-
rade till populationsstorleken, t.ex. sddana fallfdngster, fiske- eller avskjutningsstatistik dér
det finns ett storre inslag av antagande (t.ex. pa vilket sétt fiskestatisk speglar den faktiska
populationsfordandringen). Man kan t.ex. ha inventeringsdata fran vissa delpopulationer och
anta att samma titheter eller fordndringar géller ocksé i1 andra icke-undersokta delpopula-
tioner. Uppskattningen bygger dock pa att man utgar fran samma typ av enheter — man kan
t.ex. uppskatta individantal utifrdn antal skjutna exemplar, uppskatta en minskning av fore-
komstarean utifrén fordndringsmatt pa storleken av artens habitat eller antal individer ut-
ifrdn data om tithet och utbredningen av dess habitat.

Formodad innebér att man baserar uppgifterna pa indicier, t.ex. pa statistik om biotop-
eller utslappsforandringar ddr man har skil att hivda att dessa fordndringar paverkar artens
numerdr men inte kan ange grad av korrelation. Ofta handlar det om att man baserar sina
pastéenden pa data som ar métta i andra slags enheter, exempelvis % minskning utifran
forsamring av ett habitats kvalité (A2c) eller frekvens av sjukdomar (A2e). Exempelvis
kan uppgifter om kvalitetsforsdmringar av ett habitat anvidndas for att uppskatta (infer) en
kvalitativ fortgdende minskning, medan data om storleken (%) av habitatforluster kan an-
véandas for att formoda en kvantifierad populationsminskning (skulle man déretill ocksé ha
data pé tatheten av individer i habitatet skulle man kunna berdkna populationsminskning-
en). Generellt sett kan en formodad populationsminskning baseras pa vilken faktor som
helst som pa ndgot sitt dr korrelerade till populationsstorlek eller utbredning, inklusive
effekter av (eller beroende av) andra taxa, sa linge dessa samband kan goras relativt tro-
vardiga.

For populationsminskning enligt A-kriteriet tillats alla typer av datakvalitet. For fortgadende
minskning (C2, B1b och B2b) ricker det inte med en formodad fortgdende minskning, utan
den ska vara minst av kvalitén uppskattad (inferred). For utbredningsmatt (B1, B2), kvanti-
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fierad fortgdende minskning (C1) och populationsstorlek (C, D) ér det dnnu stringare och
data ska déir vara minst av kvalitén berdknad (estimated).

A-kriteriet

A-kriteriet dr designat speciellt for att fanga upp arter, d&ven sddana med stora populationer,
som dr utsatta for eller star infor kraftiga populationsminskningar. Utan A-kriteriet skulle
arter som &r/varit talrika och utbredda kunna minska néstan till utdéendets brant innan de
rodlistats under endera B- eller C-kriteriet. Eftersom olika organismer har véldigt olika
livslangd beddms minskningen i forhallande till artens generationsldngd (ldngden av 3 ge-
nerationer), dock aldrig 6ver kortare tid &n 10 &r. Lagg marke till definitionen av genera-
tionsldngd (sid. 36) och se dir dven utforligare motivering varfor det &r viktigt att ta hén-
syn till livsldngden.

Kriteriet har fyra underkriterier (A1-A4) som framst skiljer genom att de bedomer popula-
tionsfordndringen over olika placerade tidsfonster, bakat i tiden (A1 och A2), framat i tiden
(A3) eller bade och (A4). Tidsspannet ar dock alltid 10 ar eller 3 generationer, beroende pa
vilketdera som ar langst. Det racker med att ett av dessa fyra underkriterier &r uppfyllt for
att en art ska klassificeras enligt A-kriteriet.

A

Populations-
storlek

A2 -52%

A4 -64%

A3 -47%

Tid
l N
1 1 >

Figur 3. Ett exempel pa& hur underkriterierna A2, A3 och A4 bedoms. For underkriteriet A4 véljer
man det tidsavsnitt som ger den stérsta minskningen.

A1l dr det mest speciella underkriteriet som i praktiken ar tillimpbart pa mycket fa arter.
Det handlar om att undvika att (i huvudsak ldnglivade) arter som tidigare har minskat kraf-
tigt, men dir minskningen nu har upphort (jfr. Fig. 5S¢ nedan), blir klassificerade 1 alltfor
hoga kategorier. Kraven dr dock mycket harda, det riacker inte med att minskningen har
upphort utan man méste ha forstatt orsakerna till minskningen och dessutom vara dverty-
gad om att de tidigare miljofordndringarna dr reversibla sé att arten har mojlighet att ater-
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himta sig. Ar detta fallet ska man tillimpa de hogre troskelvirdena for minskning som
anges under Al. I praktiken torde fa arter uppfylla alla kraven. Det kan vara tillampligt for
vissa arter dér tre generationer motsvarar 50-100 ar och didr man sag en kraftig popula-
tionsminskning i borjan och mitten av 1900-talet, t.ex. till f6ljd av kraftiga skogsavverk-
ningar eller forsurning, men dir deras biotop och populationer nu ater okar.

A2 handlar om att bedéma en populationsminskning under 10 ar eller 3 generationer bakat
1 tiden.

A3 handlar om att bedoma en populationsminskning under 10 &r eller 3 generationer fram-
ati tiden.

A4 handlar om att médta populationsminskningen under en lika lang period som évriga un-
derkriterier men denna period ska inkludera bade forgangen tid och framtid. Man ska helt
enkelt vélja den period under perioden 10 ar/3 generationer bakat och 10 &r/3 generationer
framat dér den storsta minskningen skett/sker. Det kan betyda att en art inte nar over tros-
kelvérdet for VU (30 %) varken enligt A2 eller A3 men vil under A4. Om & andra sidan en
art nar over troskelvérdet for bdde A2 och A3 séd gor den det nistan alltid ocksa for A4.

Det dr naturligtvis mycket sdllan man har sdkra och noggranna aterkommande inven-
teringsdata rorande populationsstorlek som mojliggér en direkt berdkning av en eventuell
minskning. Likvil &r A-kriteriet ofta anvéndbart. Man tillats ndmligen att uppskatta popu-
lationsfordndringarna utifrdn méatningar av delpopulationer, eller genom extrapoleringar av
métningar over andra tidsrymder/perioder, eller genom skattningar baserade pa observera-
de eller formodade minskningar av t.ex. utbredningsomrade, biotop, biotopkvalitet, bio-
massa (t.ex. hos fisk), fallfangster, strackridkningar eller 6kningar av exploatering, forore-
ning eller andra hot. Dessutom kan alltsd dessa skattningar goras savél bakét i tiden (un-
derkriterium A1l och A2) som framat (A3), eller en kombination dir en del av perioden
omfattar forfluten tid och en del framtid (A4). Man tillats sdlunda pésta att man formodar
att populationen kommer att minska framover. A-kriteriet dr dirmed ocksé det mest ’lud-
diga” kriteriet i systemet. Det kan vara frestande att hdvda att man befarar att arten kom-
mer att minska med 30% de ndrmaste 10 dren genom forsdmrad habitatkvalitet (A3c) eller
tilltagande effekt av fororeningar (A3e) och darmed klassificera den som VU A3ce, eller
att minskningen i alla fall kommer att ligga ndra 30 % och dérmed klassificera den som
Né&ra hotad. For att trovardigheten till systemet ska upprétthallas dr det emellertid viktigt
att inte slarva och slentrianmaissigt klassificera arterna enligt A-kriteriet. Man bor kunna
ange skal, t.ex. prognosticerade minskningar av substrat eller annan livsmiljo, for att pasta
att arten kommer att minska med storleksordningen X % framover. I synnerhet hér kan det
vara nyttigt att skinka E-kriteriets sannolikhetsvirden for utdéende en tanke (jfr. fig. 2).

Det dr viktigt att virdera eventuella uppgifter man har om att en art minskat. Om en grund-
lig aterinventering av en sdllsynt art visar att den forsvunnit pa 30 % av lokalerna kanske
detta helt enkelt beror pd att arten delvis "flyttat” till nya lokaler eftersom miljon foréndrats
pa de éldre lokalerna, medan bra levnadsbetingelser uppstatt pa nya platser (t.ex. om arten
lever 1 successionsmiljoer eller i s.k. metapopulationsstruktur). En aterinventering som
enbart besoker gamla kénda lokaler kan darfor l4tt resultera i att arten verkar ha minskat.

Man maéste ocksd skilja pa verklig minskning och den nedatgéende fasen av en langvagig,
naturlig fluktuation. Den sistndmnda ridknas inte som minskning. Vet man & andra sidan
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inte att en observerad minskning sannolikt &r en del av en naturlig fluktuation ska man inte
anta att den &r det utan betrakta den som en verklig minskning.

Man maéste ofta basera sitt pastdende om populationsminskning pé intraffad eller forvintad
minskning av biotop eller substrat. En ’6versittning” fran data om sadan habitatminskning
till en populationsminskning &r ofta dock inte direkt proportionerlig. Att 20 % av habitatet
forstorts behdver inte betyda att populationen minskat med 20 %, den siffran kan vara bade
lagre och hogre beroende pé habitatets kvalitet m.m. Att arten dott ut frén 25 % av de mest
glesbebodda delarna av utbredningsomradet behdver inte innebéra att populationen har
minskat med 25 %, den har kanske bara minskat med 5 %. Likasa beh6ver det inte inneba-
ra en 30 %-ig populationsminskning for att arten dott ut frén 3 av de tidigare 10 lokalerna;
oftast dr det de individfattigaste lokalerna som forst slds ut vid gradvis degenerering av en
arts habitat. Vid direkt exploatering eller forstorelse av lokaler, t.ex. i form av skogsav-
verkning, vigbyggen eller kraftiga giftutslépp, kan det lika gérna vara de omraden som har
de titaste populationerna som slas ut och dé kan t.ex. 10 % habitatforstorelse innebdra 30
% minskning av populationen. Ytterligare en komplikation &r att t.ex. avverkning av delar
av (eller bara omgivningarna till) en delpopulations forekomst innebér att inte bara det di-
rekt drabbade omradet utan dven de delar som finns kvar pa sikt far en 6kad utdéenderisk
(s.k. utddendskuld) p.g.a. mindre och mer isolerat livsrum. Ar det d4 bara sma och isolera-
de fragment som dterstar kan minskningen de kommande 10 &ren/3 generationerna (krite-
rium A3 och delvis A4) t.o.m. bli stérre dn under motsvarande gangen period (A2) dven
om inte mer habitat forstors. Vidare kan berdkningen av populationsminskning hos en art
paverkas av om den har proportionellt stérre (eller mindre) andel av sin population inom
naturskyddade én 1 icke-skyddade omrdden. Om dess specifika habitat minskat med 30 %
over en period motsvarande tre generationer hos arten, maste man vardera hur stor andel av
det forstorda habitatet som drabbat artens forekomster. Dessa icke-linjira samband bor
man ta hénsyn till nir man extrapolerar fram populationsminskning fran habitatférandring-
ar och andra data. Och de antagande man gor vid berdkningen av populationsminskningen
utifrdn habitat- eller andra data ska specificeras i kriteriedokumentationen.

Om man hindelsevis skulle ha goda inventeringsdata eller populationsuppskattningar fran
de olika delpopulationerna bade for precis 10 ar/3 generationer sedan och nu ar det enkelt
att rdkna ut minskningen. Sig att ens organism har en 10-arig generationsldngd s& giller
det for A2-kriteriet att jamfora populationen for 30 ar sedan med den aktuella:

1978 2008
Skéne 10000 5000
Oland 8000 9000
0. Gétaland 12000 2000
Totalt 30000 16000

Minskningen rdknar man sedan ut genom: (30000-16000/30000) = 47 %. Arten bor darfor
klassificeras som VU A2.

Aven i de fall dir man har tillférlitliga data om en populations minskningstakt stricker sig
dessa séllan precis 6ver 10 ar (eller antal &r som motsvarar 3 generationer), vilket betyder
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att man tvingas extrapolera fran de uppgifter man har till den tidslangd man ska mita over.
Det kan vara lite knepigare dn man i forstone tror. Hur stor minskningen dr inom en viss
tidsperiod beror pa vilket sitt (man antar eller uppskattar att) minskningen framskridit, dvs.
vilken form minskningskurvan haft (jfr Fig 4 och 5 nedan). Om man har tvd mitpunkter
och i ett diagram som visar populationsstorleken dver tiden drar ett rakt streck emellan de
bada punkterna antar man i sjdlva verket att minskningstakten (%) 6kat dver tiden. Jfr figur
4.
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Figur 4. Bedomningen av populationsminskning utifran en langre eller kortare tidsperiod till t.ex. en
tiodrsperiod kan latt bli fel. | exemplet har vi en observation fran 1975 (2000 individer) och en an-
nan frédn 2005 (500 individer). Om vi antar att minskningen varit linjar (streckad linje), dvs. att anta-
let individer som dor ut per ar ar konstant, galler féljiande. Mellan aren 1975 och 2005 (30 ar) mins-
kade arten fr&n 2000 individer till 500, dvs. den minskade med 75 %. Att darmed ange att minsk-
ningen mellan aren 1995 och 2005 var 75/3=25 % skulle vara fel. | sjalva verket minskade den da
frdn 1000 till 500 individer, dvs. med 50 %. P& samma satt, om man bara hade data fran aren
1975-1985 och ville extrapolera denna minskning (2000 till 1500 individer, dvs. 25 %) till perioden
1995-2005 (vilket kriterierna tillatter om man verkligen har skal att anta att minskningen i antalet
individer varit oférandrad) skulle det bli fel att ange 25 % (den vore fortfarande 50 %). En viss arlig
minskning (i antal individer) slar hardare ju lagre numerar man startar fran. Val s ofta kan det vara
rimligt att anta en konstant minskningstakt (%) och da ska kurvan ritas konkav (heldragen linje; jfr
Fig 5d).

Det dr latt att tankemdissigt géra misstag nidr man extrapolerar observerade minskningar
frén en tidsperiod till en annan. Ofta finns skil att anta att kurvan som beskriver en popula-
tions minskning inte dr rak. Ibland kan den vara konvex (d4 gar det riktigt snabbt utfor),
t.ex. om efterfrdgan pé en art okar ju ovanligare den blir (Fig. 5b). En vanlig form é&r troli-
gen konkav, vilket den blir om den arliga minskningstakten &r konstant, t.ex. om popula-
tion jagas eller fiskas och andelen av den kvarstdende populationen som skjuts eller fingas
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hela tiden forblir konstant (Fig. 5d). Om antalet individer som dor &r konstant varje ar trots
att populationsstorleken minskar (t.ex. for att antalet som skjuts eller plockas dr samma ar
frén &r eller for att en konstant areal av dess habitat avverkas varje ar), far vi en rak “’kur-
va” (Fig. 5a). I figur 5 visas fyra olika varianter (a-d) av populationsminskning &ver tiden,
men i praktiken kan populationsforandringar se ut p4 manga olika sitt; det kan vara kraftig
forlust vid ett visst tillfdlle p.g.a. en katastrof (t.ex. storm) eller stor avverkning, eller kan
man ha minskning under en period foljd av 6kning under en annan.
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Figur 5. Fyra exempel pa olika slags populationsminskning. Varje delfigur visar populationsminsk-
ningen over tiden (svart linje, skalan till vanster) och minskningshastighet métt som proportionen
forlust under de senaste 10 aren/3 generationerna uttryckt som % av populationsstorleken 10 ar/3
gen. tidigare (gra linje, hogra skalan). —t respektive +t uttrycker tidpunkter i det férgdngna eller i
framtiden (dvs. 10 ar/3 generationer bakat eller framat i tiden) med vilka jamforelser gors med da-
gens situation (markerat med vertikal linje).(a) ett konstant antal individer forsvinner per tidsenhet;
(b) 6kat antal individer forsvinner dver tiden per tidsenhet; (c) minskat antal individer férsvinner
Over tiden per tidsenhet; (d) en konstant andel av populationen férsvinner per tidsenhet (ca 43
%/tidsperiod). Frdn Mace et al. (2008).

Om man har populationsuppskattningar (direkta eller baserade pa t.ex. habitatférandringar)
som nagot sandr tdcker hela populationer fran olika tidsperioder dr det enklaste sittet att fa
en uppfattning om férdndringen under den senaste tiodrsperioden att rita upp en figur som
Fig. 3, 4 och 5 pa ett rutat papper. Da kan man dven vélja den troligaste formen for kurvan.
Sen kan man helt enkelt ldsa av populationsstorleken vid 10-arsperiodens (el. 3 generatio-
ner tidsspanns) borjan respektive slut och utifran det rdkna ut den procentuella minskning-
en.

Givetvis kan man ocksé rikna sig fram till motsvarande siffror. Ett enkelt exempel visades
ovan (tabellen sid. 54). Lat oss ta ytterligare ett som visar hur man kan ténka och rdkna om
man har uppskattningar av delpopulationer frén olika tidpunkter. Vi tidnker oss en art med
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en generationsldngd pa 20 ar och som finns i tre omradden, Uppland, Varmland och Dalar-
na. Det finns ett par populationsuppskattningar men de ér gjorda vid olika tidpunkter och
inga dr frén 1 ar (2008). Vi ska dirfor berdkna populationsférdndringen under de senaste 60
(3 *20) éren, dvs. fran 1948 till 2008. Sa hér ser vara data om individantal ut:

Delpopulation Aldre Senare Kommentar
Uppland 10000 (1937) 7000 (2002) Storst minskning

senaste 20 aren
Dalarna 8000 (1982) - Troligen stabil
Viarmland 10000 (1968) 4000 (1988)

Eftersom siffrorna inte dr frn de aren vi ska bedoma maéste vi gora projektioner till de
adekvata aren. Nér det géiller Upplandsdelpopulationen kan vi anta att den 1948 var i prin-
cip lika stor som 1937 givet att vi tror att huvuddelen av minskningen fram till 2002 hade
dgt rum under de senaste 20 aren. Diaremot maste vi gora en projektion fran ar 2002 till
2008. Om vi antar att den uppmadtta minskningen fran 10000 till 7000 individer dgde rum
under 20 ar och att minskningstakten varit konstant under den perioden kan vi rdkna ut en
arlig minskningstakt (med en minirdknare med exponentialfunktion) enligt folande: 1-
(7000/10000)"*°, vilket ger 0,01767, dvs 1,77 %. Minskningen under 6 &r (2002 till 2008)
blir pa motsvarande sitt 1-(7000/10000)°?°, vilket ger 0,1015, dvs 10,15 %. Ar 2002 var
populationen 7000 och &r 2008 uppskattar vi den da till 7000-7000*0,1015 = 6290. Enklast
riknar man ut allt detta i en operation: 7000*(7000/10000)*?° = 6290. Detta motsvarar en
minskning pa 37,1 % fran 1948 (10000-6290/10000).

Fran Dalarna finns inga sentida populationsuppskattningar men sé vitt vi vet dr habitatet
intakt sd vi antar att populationsstorleken &r och har varit stabil.

Aldre Senare Kommentar 3gensedan Nu Berakn. 3 gen
(beréakn.) minskning
Uppland 10000 7000 Storst minskning 10000 6290 37,1 %
(1937) (2002) senaste 20 aren
Dalarna 8000 - Troligen stabil 8000 8000 0%
(1982)
Vérmland 10000 4000 25000 1600 93,6 %

(1968)  (1988)

Totalt 43000 15890 63,0 %

For Viarmlandsdelpopulationen har vi tva populationsuppskattningar med 20 &rs mellan-
rum. Vi vet inget om hur kurvan 6ver minskningstakten ser ut, men da kan det vara rimligt
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att anta att den har en exponentiell form (konstant minskningstakt; Fig 5d) och rékna pa
samma sdtt som ovan. Den nuvarande populationsstorleken (40 &r efter 1968) blir da
10000*(4000/ 10000)40/20 = 1600 (baserat pd de bdda méatningarna med 20 &rs mellanrum).
Aterstar att rikna ut populationsstorleken for tre generationer sedan (1948). Vi kan rikna
ut att den arliga minskningstakten mellan 1968 och 1988 ir 1-(4000/1000)"%° = 0,0448
(4,48 %), dvs. varje ar finns det kvar 1-0,0448 = 0,9552 av foregaende ars population.
1948 ars population kan da beriknas enligt 10000/0,9552*° = 25000. Fran 1948 till 2008
har da populationen minskat till 1600/25000 = 0,064, dvs med 93,6 %. Da kan vi stélla upp
ovanstaende (foregaende sida) oversiktliga tabell och berdkna att hela populationen mins-
kat med 63 % under de senaste 3 generationerna. Arten bor darfor klassificeras som EN
A2b.

I de globala tillimpningsreglerna finns instruktioner och ytterligare detaljerade exempel pa
hur man kan berdkna populationsforédndringar utifrén olika slags data. Till dessa finns dven
en excelfil som kan anvéndas for att rdkna ut minskningstakt utifran data fran enskilda del-
populationer eller extrapolera minskningstakt fran andra tidsfonster &n det som efterfragas
av A-kriteriet. (Filen heter “Criterion A Examples workbook™; och kan himtas pa
http://www.iucn.org/themes/ssc/redlists/techdocs.htm.)

Till skillnad fran B—D-kriterierna har A-kriteriet ingen 6vre begriansning i populationsstor-
lek eller utbredning. Detta innebir 1 princip att om en art minskar fran att ha varit extremt
talrik och utbredd 6ver hela landet i manga biotoper till att bara vara talrik och fortfarande
utbredd 1 hela landet uppfyller den A-kriteriet, i extrema fall t.o.m. for kategorin CR. Tvéa
principiella saker ska sdgas om detta. For det forsta finns det bade faktiska exempel (dér
vandringsduvan dr det mest kénda, virldens en ging talrikaste vandringsgriashoppa ett an-
nat) och berdkningar utifran teoretiska modeller (i synnerhet for fiskpopulationer) som vi-
sar att dven extremt talrika arter faktiskt kan do ut pad mycket kort tid. Det dr mojligt att det
ar vanligare 4n vad man tror, bl.a. hos fiskar, att en art behdver en viss (kanske ganska
hog) populationstéthet for att overhuvudtaget kunna fortplanta sig. Det ér for att kunna
fanga upp dessa forlopp som man avhallit sig att sitta nagot populationstak for A-kriteriet.
For mycket talrika arter dér det finns goda data som visar en minskning under de senaste
10 aren/3 generationerna, men dir orsakerna till minskningen inte &r uppenbar, kan det
dock finnas skil att avvakta rodlistning under atminstone en rodlistecykel (5-10 ér) for att
se att minskningen inte bara &r del i en naturlig fluktuation. For det andra ar det inte ovan-
ligt att en art minskar i talrikhet, till exempel p.g.a. att biotoperna degraderar, inom delar
av sitt utbredningsomrade (t.ex. till f6ljd av nedldggning av skogsbygdernas jordbruk eller
forsurning som slar mot kalkfattiga jordar), men att populationerna forblir opaverkade
inom optimala delar av utbredningsomradet (t.ex. i mellanbygdens och sldttens jordbruks-
omréden eller inom kalkrika marker). Hér kan man inte, s& ldnge inte ytterligare hotfakto-
rer tillkommer, se ndgon ndmnvird risk for att arten dor ut i hela landet inom de komman-
de 100 aren. Kriterierna och dess globala riktlinjer sdger visserligen att man hér ska rékna
ut den genomsnittliga minskningen 6ver alla delpopulationer inom landet men viss restrik-
tivitet i pastddd minskning rekommenderas dock om vésentliga delpopulationer &r stabila
och man inte ser ndgra hot mot dem.

Trots alla ovanstdende brasklappar ska framhallas att A-kriteriet 4r anviandbart for ménga
arter, 1 synnerhet dir man ser en konkret hotbild och dir risken darmed &r uppenbar att
populationerna inom en néra framtid kommer att reduceras. Forsiktighetsprincipen péabju-
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der att dessa risker lyfts fram d&ven om man saknar preciserade data. Det géller dock att
undvika alla uppenbara fallgropar, annars urholkas bade precision och trovérdighet.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Nara hotad (NT) enligt A2-4-
kriterierna om populationsminskningen inom tidsfonstret 10 &r/3 generationer uppgar till
minst 15 % och enligt Al-kriteriet till minst 25 %.

B-kriteriet

B-kriteriet tar fasta p att arter som har sma utbredningsomraden 16per 6kad risk att do ut.
Aven om det generellt finns en korrelation mellan storleken pa en arts geografiska utbred-
ning och dess populationsstorlek sa fangar B-kriteriet upp arter som inte fingas upp av
andra kriterier. Vissa arter kan ha stora populationer (hoga titheter) trots att deras fore-
komstomrade dr mycket sma och darfor potentiellt utsatta for olika hot eller oforutsédgbara
héndelser mot livsmiljon. Omvént finns det arter, exempelvis en del kringvandrande mari-
na, som inte fingas upp av B-kriteriet &ven om populationen ar ytterst liten. Enbart litet
utbredningsomrade/férekomstarea ar dock inte tillrdckligt for att rodlista en art. Det finns
ménga exempel pa arter med mycket begridnsad utbredning som klarat sig ldnge och dér
man dn idag inte kan se ndgon stor risk for utddende. For att B-kriteriet ska vara uppfyllt
kriavs dérfor ytterligare riskfaktorer, sdsom populationsminskning, kraftigt fragmenterad
forekomst eller extrema fluktuationer i populationsstorlek.

Den geografiska utbredningen kan métas pa tva alternativa sétt under B-kriteriet: Uthred-
ningsomrade (Extent of Occurrence, forkortat EOO) respektive forekomstarea (Area of
Occupancy, AOO), se fig. 2 i manualen (sid. 16). Bdda méts enbart inom Sverige. I Katte-
gatt och Skagerrak anvénds griansen for den ekonomiska zonen, dvs. i princip mitt emellan
Sverige och Danmark, respektive Sverige och Norge. Motsvarande giller for Ostersjon.
Problemet med att t.ex. havslevande eller fjidllevande arters populationer fortsétter in i
grannldnderna aterkommer vi till i avsnittet Populationer delade av nationsgréansen.

Utbredningsomrade miits genom att man drar en linje runt samtliga aktuella forekomster
och miter den inneslutna arean medan férekomstarea méts genom att summera arean av
kvadrater som ldggs 6ver forekomsterna. Se avsnittet Tolkningar av definitionerna for de-
taljer. De globala tillampningsreglerna rekommenderar att forekomstarean méts med 2x2
km som normalstorlek. Ar det friga om en art dir enskilda individer nyttjar stdrre areal
(har ett storre hemomrade; kan t.ex. gilla stora rovfaglar, stora rovdjur och marina fiskar)
bor rutorna goras storre, t.ex. 5x5 km eller 10x10 km.

Man ska specificera om det dr utbredningsomride (B1) eller forekomstarea (B2), eller ba-
dadera, som dr uppfyllt. For att B-kriteriet ska vara uppfyllt géller dartill att minst tva av de
tre underkriterierna a-c ska vara uppfyllda. Underkriterierna b och ¢ (ddremot inte a) &r
identiska for de olika hotkategorierna vilket kanske kan upplevas som frustrerande. Om en
art uppfyller kriteriet for Akut hotad med avseende pa utbredningsstorlek och underkriteri-
um a men inte b och ¢, uppfyller den heller inte kriterierna under B for varken Starkt hotad
eller Sarbar (diremot fingas sddana arter inte sillan upp av nigot av de andra kriterierna,
alternativt klassificeras den som Néra hotad under B-kriteriet, se sid. 59-60).

Underkriteriet a talar om kraftigt fragmenterad forekomst eller att arten endast finns inom
hogst 1, 5 eller 10 lokalomraden. Begreppet kraftig fragmentering definieras i manualen
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bl.a. som att flertalet individer lever i sma och relativt isolerade delpopulationer (se ovan
under avsnittet Kraftig fragmentering, sid. 39-40 for utforligare forklaring kring hur be-
greppet ska uppfattas).

Eftersom underkriteriet a i kriteriestrangen kan betyda savil kraftig fragmentering som ett
begrinsat antal lokalomraden, bor man i kriteriedokumentationen skriva ut vilketdera (eller
om bada) som giller.

Underkriteriet b géller en fortgaende minskning (se definition sid. 15 och 38) dér dock
ingen minskningstakt dr definierad. Det dr salunda trenden som &r den viktiga.

Underkriteriet ¢ avser arter som, naturligt eller till f6]jd av ménskliga géranden och latan-
den, uppvisar extrema fluktuationer i numerér, antal lokaler/lokalomraden eller forekomst-
omrade. Med extrema fluktuationer menas en tiopotens eller mera i svingningen, t.ex. att
en art vissa ar har en population pa 500 individer och ett annat 5 000. Vissa arter har en
sadan livsstrategi att deras forekomster pendlar kraftigt. Om arten dessutom ar utsatt for
t.ex. fragmentering (a) eller minskning (b) 6kar risken att den ska do ut under ar da den é&r
fatalig.

Inte séllan &r man osdker pa om ett specifikt underkriterium, t.ex. kraftigt fragmenterad
eller extrema fluktuationer, r uppfyllt eller inte. Ar di exempelvis utbredningsomradet
<5000 km? eller forekomstarean <500 km? (grinserna for EN) och ett underkriterium med
sakerhet uppfyllt, medan osékerhet radet kring ett annat, s hamnar man i en situation dér
det rder en osédkerhet 1 vilken kategori som dr korrekt. Man hamnar i ett spann frén EN till
NT beroende pd hur man bedomer det osédkra tilliggskriteriet. Losningen dr normalt att
klassificera arten som VU med kriterier angivna som om EN vore uppfyllt och att i krite-
riedokumentationen ange att osikerhet géller for t.ex. underkriteriet kraftigt fragmenterad.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Nara hotad (NT) enligt B-
kriteriet om foljande ar uppfyllt: (1) utbredningsomradet vara <5000 km? eller forekomst-
arean vara <500 km’ (grinsen for EN) samt ett av underkriterierna uppfyllda eller (2) ut-
bredningsomrade 40 000 km?/forekomstarea 4 000 km? och tvd av underkriterierna upp-
fyllda, varav (a) ska understiga 20 lokalomridden. Aven arter som uppfyller arealtroskel-
virdena for Sérbar (EOO <20 000 km” resp. AOO <2 000 km?) och med sikerhet uppfyl-
ler ett underkriterium medan ett andra dr osdkert eller helt nira bor klassificeras som NT.
Likasé om en art uppfyller tv3 underkriterier och arealvirdena #r helt nira for Sarbar, bor
den klassificeras som NT.

Det ar viktigt att observera att det inte rdcker med att en art forekommer Gver ett litet geo-
grafiskt omrade for att den ska rodlistas. Arter som uppfyller arealtroskelvardena for Akut
hotad (EOO <100 km? resp. AOO <10 km?) men inte uppfyller ndgot av de tre underkrite-
rierna ska klassificeras som Livskraftig (LC). Finns det klart tdnkbar risk for att en sddan
art kan drabbas av negativa faktorer ska den dock klassificeras som Sarbar (VU) enligt D2-
kriteriet (jAmfor det).

C-kriteriet
C-kriteriet tar fasta pa att Sma populationer som dessutom minskar Idper risk att do ut. Kri-

teriet forutsatter att man kédnner (eller kan berdkna; det racker sdlunda inte med en hoftad
uppskattning av) antalet reproduktiva individer och hur mycket populationen eventuellt
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minskar. Minskningen ska vara fortgdende, vilket dels betyder att man kan vélja att méta
den antingen bakat (och) eller framat i tiden, dels att den ”inte géller” om man vet att den
ar tillfallig till foljd av ndgon kénd orsak. Observera att for C2 ska savél ett individtal, en
fortgaende minskning och extrem fluktuation eller en viss populationsstruktur vara upp-
fyllda.

Det mest kritiska i anvdndandet av C-kriteriet dr ofta hur begreppet reproduktiva individer
tolkas. Studera dérfor detta under avsnittet Tolkningar av definitioner.

ArtDatabanken rekommenderar att en art klassificeras som Nara hotad (NT) enligt C-
kriteriet om ndgondera av foljande ar uppfyllda:

(1) det finns férre an 20 000 reproduktiva individer och endera av C1 eller C2 &r uppfyllt
for VU, eller

(2) det finns farre én 10 000 reproduktiva individer och (C1) en observerad eller berdknad
minskning om 5 % inom 10 &r/3 generationer eller (C2a i) ingen delpopulation har mer &n
2 000 reproduktiva individer.

D-kriteriet

D-kriteriet tar fasta pa att mycket sma populationer 16per 6kad risk att do ut d&ven om det
idag inte finns nagra konkreta hot. Forutom att mycket sma populationer ofta drabbas av
inavel, annan genetisk utarmning, skeva konskvoter och problem med att finna en partner,
kan det rdcka med att en enstaka héndelse — t.ex. en dalig sommar, en storm som Odelédgger
biotopen eller att ndgon av oforstand plockar de sista individerna och salufér dem som jul-
dekorationer — fOr att arten helt ska slés ut.

Under CR och EN finns enbart ett alternativ (antal individer), men under VU finns dven ett
andra, D2, som fangar upp de arter som har en ytterst liten utbredning och dar det finns en
klar risk att en paverkansfaktor mycket snabbt kan sl& ut hela populationen. Under VU be-
tecknas darfor alternativet med fa individer som D1. Under CR och EN heter det enbart D,
inte DI.

Det "typiska” antalet lokalomraden respektive den angivna storleken av forekomstarean for
VU D2 har ibland tolkats alltfor bokstavligt. Till skillnad fran 6vriga kriterier for VU-CR ar
dessa bada madtt inte att betrakta som absoluta troskelvdrden utan de dr satta som ett stod
for vilken storleksordning det handlar om. Det centrala i VU D2 édr att populationens fore-
komster dr sa begransade att den 16per en klar risk att do ut p.g.a. hindelser som inte alltid
kan forutses men dnda forestdllas. Det vill sdga det maste finnas ett tdnkbart scenario som
skulle drabba arten hart om det intrdffade. Bara for att en art &r inskrénkt till 4 lokalomra-
den eller har en sammanlagd forekomstarea som 4r mindre 4n 20 km”® innebir det dérfor
inte alls med automatik att arten ska klassas som VU D2. Omvint kan en art med t.ex. 5
mycket sma lokalomréden eller forekomstarea pa 30 km?” klassas som VU D2. Det centrala
ar att forekomstens situation dr sddan att arten faktiskt kan slds ut — &ven om man inte kan
peka pa nadgon nuvarande piagdende hotfaktor. Vad detta innebér i praktiken &r bl.a. orga-
nismberoende.

Under VU D2 hamnar ofta de riktigt sdllsynta arter som inte fingats upp av nagot av de
andra kriterierna, men observera att VU D2 inte dr menat for att lista naturligt sdllsynta
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arter ddr man inte ser nagon hotbild. Kriteriet kan ibland ocksa vara ett alternativ for de
arter dir man bara har ndgra enstaka dldre fynd och dédr man véljer mellan DD och CR-VU.

D2-kriteriet kan normalt inte kombineras med nagot av kriterierna som baseras pa minsk-
ning (A, B1b, B2b eller C). Om en art har sa liten forekomstarea eller sd fa lokaler att D2
ar upptyllt och populationen dessutom minskar, dr ndmligen praktiskt taget alltid forutsatt-
ningarna for minst Starkt hotad (EN) uppfyllda enligt kriterierna B2ab.

ArtDatabanken rekommenderar att for att en art ska klassificeras som Nara hotad (NT)
enligt D-kriteriet bor (1) den totala populationen bedomas besta av hogst 2 000 reprodukti-
va individer eller (2) dess forekomstarea vara mindre &n 40 km? eller antalet lokaler vara
farre an 10 1 kombination med att det finns tdnkbara hot som snabbt kan leda till att arten
blir klassificerad som Sarbar eller Starkt hotad.

De internationella riktlinjerna (IUCN 2008) ger bl.a. foljande tvd exempel:

Arten finns i 3 lokalomraden med en forekomstarea pa 12 km®. Populationen 4r utsatt for
jakt men minskar inte. Det finns inga nuvarande hot men det finns klart tinkbara hindelser
som skulle kunna péverka arten negativt, dock inte i den utstrickningen att arten blir Na-
tionellt utdod (RE) eller Akut hotad (CR) inom en kort tidsperiod.

Det troligaste vardet pa populationsstorleken dr 2000 individer, men uppskattningen &r
mycket osdker och det kan inte uteslutas att den ar sa liten som 1000 individer.

E-kriteriet

E-kriteriet dr det enda strikt kvantitativa kriteriet, dvs. med en 1 siffror definierad utdéende-
risk. P& sa sdtt kan E-kriteriet ses som ramdefinitionen for respektive hotkategori medan
A—D-kriterierna ar skapade som en slags praktiska tumregler for hur man ska avgora den
utdéenderisk som specificerats under E i de fall man inte har tillrackligt mycket eller bra
data fOr att gora en kvantitativ riskanalys. Observera dock att alla fem kriterierna betraktas
som likvérdiga i systemet, E-kriteriet gér inte dver de andra.

Det man oftast tinker pd nidr man talar om en kvantitativ analys av en arts utddenderisk &r
en s.k. sarbarhetsanalys, pa engelska Population Viability Analysis, PVA. Men E-kriteriet
forutsatter faktiskt inte en formell PVA. Det centrala dr att man har en kvantitativ bedoém-
ning av utddenderisken, dvs. att man kan specificera den i siffror. Om exempelvis sanno-
likheten for att ett visst omrade som hyser en art som bara finns dér ska drabbas av total
torka inom de ndrmast 100 aren kan uppskattas till 20 % och att sannolikheten att arten dé
dor ut dérifran kan uppskattas till 70 % ar risken att arten dor ut inom de kommande 100
aren 0,2*0,7=14 %. Naturligtvis kan man 1 stéllet anvdnda intervall av sannolikheter i1 be-
rakningen och dé i stéllet fa ett spann pa kanske 8-20 %, vilket fortfarande &r en bra vég-
ledning och motiv for att i detta exempel klassificera arten som Sarbar enligt E-kriteriet.

Ett annat exempel kan vara SMHI:s modelleringar av klimatutvecklingen i1 Sverige
(http://www.smhi.se/sweclim). Enligt modellerna kommer i norra Sverige sannolikt medel-
temperaturen att stiga med 4-5° och nederborden 6ka med 20-30 % under de ndrmaste 100
aren. Det innebdr t.ex. att ett stort antal hogfjéllsarter och en del andra koldrelikter 16per
stor risk att slis ut inom det kommande arhundradet. Aven om klimatmodelleringens siff-
ror dr svara att rakt av Oversdtta till kvantitativa utddenderisker kan man med hénvisning
till klimatmodellen pasta att risken for flertalet berdrda arter troligen inte ar dver 20 %
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inom 20 ar (darfor att temperaturen inte forvintas stiga s& snabbt), men sdkerligen mer dn
10 % inom 100 &r. Dessa arter kan sdlunda klassificeras som VU enligt E-kriteriet. Se ock-
sa Akcakaya et al. 2006.

Ytterligare ett exempel pa en enkel kvantitativ modell kan vara for en art som man med
rimlig sdkerhet vet dr inskrankt till ett enda skogsomrade som har fatt avverkningstillstdnd.
Sannolikheten att omradet huggs och att arten dor ut ar ddrmed >50 % inom 10 &r och ar-
ten kan klassificeras som CR enligt E-kriteriet (och A3). I detta fallet finns i sig inga kvan-
titativa berdkningar men man kan dnda med fog pésta att risken Gverstiger ett troskelvade (i
detta fall for CR), vilket ar fullt tillrackligt.

En formell PVA bygger pa en matematisk modell som beskriver hur en population vixer
eller krymper under olika forutséttningar (olika tillvixthastighet, mortalitetsstorlek, miljo-
variabler, m.m.). De flesta modeller bygger in en viss slumpvariation for att ta hansyn till
alla de osédkerhetsfaktorer (vdder, miljokvalitet, konsfordelning, genetiska fordndringar,
m.m.) som ligger i framtiden. En sddan modell kallas stokastisk (har med slumpen att
gora), till skillnad fran en deterministisk modell diar man alltid far ett exakt slutresultat om
man stoppar in specifika virden pé tillvaxttakt etc. En stokastisk modell méste upprepas
(simuleras) méinga génger, helst minst 1000 ganger, i en dator och varje gang blir resultatet
olika p.g.a. slumpens inverkan. Slutresultatet blir en uppsittning mojliga scenarier for po-
pulationens framtida 6den. Ur fordelningen av dessa scenarier kan man berdkna hur stor
risken (enligt modellen) &r att arten kommer att do ut inom t.ex. 10, 20 eller 100 ar frén nu
och jamfora detta med E-kriteriets gransvarden.

Det ar latt att bli imponerad och tro att ndr modellen séger att det dr 25 % risk att arten dor
ut inom 20 &r, dr detta en exakt och palitlig siffra. I sjdlva verket finns det mycket stora
osdkerheter 1 en sddan siffra. Tillforlitligheten beror pa flera olika saker, som hur bra mo-
dellen beskriver verkligheten, hur bra virden man stoppar in i modellen och i ndgon mén
pa hur stor osékerhet man bygger in i modellen. Brook m.fl. (2000) visade forvisso att om
en PVA gors noggrant kan den framtida dverlevnadsmojligheten prognosticeras forvan-
ansvart vil. Ménga modelleringar tar emellertid foga hinsyn till olika slags milj6f6rand-
ringar framdver. Och till syvende och sist beror det mesta just pa hur verkligheten utveck-
las. Man ska dérfor inte ha ndgon Overtro till sdrbarhetsanalysers formaga att predicera
exakta utdoenderisker. Deras styrka ligger framst i att hjdlpa till att bedoma vilka faktorer
som &r viktigast for en populations 6verlevnad, men da &r vi inne pé skotsel och bevarande,
vilket dr ett annat kapitel. Denna problematik analyseras och diskuteras vidare bl.a. av
Girdenfors (2000c).

Det finns ett flertal fardiga paket att tillgd for sarbarhetsanalyser, t.ex. RAMAS (en uppsitt-
ning program med olika angreppssitt, bland dessa RAMAS GIS), Vortex (simulerar en-
skilda individers 6den, bést for ryggradsdjur med sma populationer), Metapop Il (metapo-
pulationsmodell konstruerad av Per Sjogren-Gulve och Chris Ray) och Hanskis Incidence
function-modell (metapopulationsmodell som bygger pa t.ex. ett ars inventering av en arts
forekomst/icke forekomst). For den som vill tringa djupare in i dmnet rekommenderas
Oskar Kindvalls (1998) Introduktion till sdrbarhetsanalyser.

ArtDatabanken rekommenderar att for att en art ska klassificeras som N&ra hotad (NT)
enligt E-kriteriet bor den 16pa minst 5% risk att do ut inom 100 ar.
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Vilka taxa kan beddmas for rodlistning?

Taxonomisk niva

Alla grupper som tas upp for bedomning bor beddmas i sin helhet. Det betyder att man inte
ska plocka enskilda arter har och dér for rodlistebedomning. Ett skél till detta ar att vi mas-
te veta vad de rodlistade arterna star i relation till (dvs. dess andel av hela artstocken), ett
annat dr att vi ska se till att vi inte missar hotade arter i en grupp medan vi kanske véljer ut
andra som befinner sig i en mindre allvarlig situation. Hur stor en grupp sedan ir kan vari-
era. Det kan vara en hel ordning eller utvalda familjer inom en ordning. Vi uppmuntrar inte
till att ta mindre enheter dn familjer, men om informationen é&r alltfor heterogen for att be-
doma en hel familj kan négra fa slikten viljas ut. Det viktiga dr att man kan redogora for
vad som dr bedomt och hur proportionen mellan rédlistade och icke rodlistade arter ar.

Kriterierna kan 1 princip tillimpas pa alla taxonomiska enheter pa eller under artniva. Vi
rekommenderar dock stor aterhallsamhet med att ga under artniva. For karlviaxterna kan i
storre utstrackning underartsniva accepteras, med tanke pa de skilda traditioner som finns i
anvindningen av art- och underartsbegrepp hos i synnerhet kérlvéaxtbotanister jamfort med
andra organismgrupper. Endast om vélgrundade skél foreligger bor denna princip frangas.
Sadana skél kan vara att kommittén anser att ett visst ldgre taxon (underart, varietet, popu-
lation) avviker sa starkt i morfologi/ekologi och har varit isolerat frdn huvudarten sé lange
att det 1 sjdlva verket mycket vél kan betraktas som en art/underart. Detta kan t.ex. gilla
Ostersjopopulationer av organismer dér genetik/taxonomi dnnu inte fullt utretts, men kom-
mittén anser det vara viktigt att detta taxon uppmérksammas. Om ldgre taxonomiska enhe-
ter bedoms maste dven bdde arten som helhet och artens 6vriga i1 landet forekommande
lagre taxa pa samma niva bedomas enligt kriterierna (taxon, pluralis taxa, dr en samlings-
beteckning for alla slags enheter fran storsta grupper som rike och stam till ldgsta enhet
som underart och varietet; i detta dokument avser vi dock enbart arter och ldgre nivaer).
Betraffande apomiktiska smaarter bor man antingen sa langt som mojligt beddma alla sma-
arter inom gruppen, eller helt avstd fran att bedoma gruppen. Lavar dir en svampkompo-
nent forekommer med mer &n en morf till f6ljd av olika symbiotiska alger eller cyanobak-
terier betraktas inte som olika taxa, utan de behandlas under sitt respektive svampnamn.
Allteftersom anvindningen av molekyldr teknik okar kan vi forvédnta oss att antalet s.k.
kryptiska arter eller syskonarter som urskiljs 6kar. Aven om detta kan innebéra inventer-
ingsproblem far vi leva med det och bedoma dessa arter enligt samma kriterier som ovriga
arter.

Det dr mycket vanligt att en art globalt sett dr uppdelad i underarter men att enbart en av
dessa forekommer i Sverige. Dessa publiceras som “art” (bindr nomenklatur) i rodlistan. I
artfaktabladen, och i dokumentationsfilens sammanfattning (vilken d&ven kommer att pre-
senteras i rodlistans internetversion), anges att arten i landet enbart ar foretrddd av underar-
ten X. X. X. (trindr nomenklatur).

Taxa av ldgre niva 4n de som bedoms klassificeras begreppsmassigt i kategorin Ej tillamp-
lig (Not Applicable, NA, se ovan s. 47). I praktiken listas dock inte alla underarter, variete-
ter, etc. som NA utan kategorin anvédnds for sadana taxa dar det finns sdrskilda skil att be-
tona att de inte 4r bedomningsbara enligt rodlistningskriterierna pa nationell niva.
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Geografisk niva

Raodlistningskriterierna kan 1 princip anvindas pd vilken geografisk nivd som helst (se dock
avsnittet Populationer delade av nationsgrénsen). For ArtDatabankens rodlistor géller
dock den nationella nivan, dvs. kategorierna ska spegla risken att en art dor ut fran Sverige
i dess helhet. Darfor gor vi i dagens ldge heller inga regionala uppdelningar av rodlisteka-
tegorierna.

Tidsgranser och hemortsratt

For att en art ska kunna listas (inklusive som Nationellt utddd eller Utdod) maste den ha
funnits reproducerande i landet ar 1800 eller senare. Vi listar darfor inte arter som kérr-
skoldpadda, uroxe eller garfagel.

Rodlistningskriterierna ska enligt manualen endast tillimpas péa vilda populationer inom
sina naturliga utbredningsomraden, eller pa populationer som inforts i bevarandesyfte (be-
nign introductions). Till foljd av minniskans langvariga omdaning av landskapet dr det
dock mycket svart att dra en grians mellan vad som &r vilda eller inplanterade populationer,
och vad som é&r naturliga eller icke naturliga utbredningsomraden. Arter som i sen tid vand-
rat in utan ménniskans direkta hjdlp (dvs. vare sig med aktiv inforsel eller passivt med
transporter o.likn.) kan direkt komma ifrdga for utvdrdering. Hit hor t.ex. flodséngare,
skdggmes, dngshok, dansk iris och portlakmalla, men déremot inte bisam eller myskoxe
vilka aktivt introducerats 1 grannldnderna. Att en art endast nar in i landet helt marginellt
utesluter den inte fran att rodlistas. Arter som enbart forekommer i landet d& och d& som en
foljd av tillfélliga gynnsamma milj6forhallanden, t.ex. extremt varma somrar, eller inflode
av subtropiska vattenmassor, och som snart ater dor ut, kan ddremot inte betraktas som i
landet naturligt forekommande arter och ska inte komma ifraga for rodlistning. Arter som
ar under expansion pd kontinenten och som dr pa vég att etablera sig i landet bor tas upp
for bedomning forst da det finns en Gver ndgra (normalt 10) ar kontinuerlig reproduktion i
landet. Sddana expanderande arter, liksom manga (men langt ifrén alla!) arter som nér in 1
landet precis Gver en grins, har i regel kontakt med storre populationer utomlands och
maste ofta ges en mindre allvarlig rodlistekategori dn vad kriterierna tillimpade pd den
svenska delpopulationen anger i det forsta steget av utvarderingsprocessen (se Populatio-
ner delade av nationsgransen nedan).

Arter som inkommit passivt genom ménniskans transporter och liknande ska ha gjort sé
fore ar 1800 och sedan dess reproducerat sig spontant for att vara beddmningsbara. Hit hor
t.ex. manga akerogris och en del insekter som lever pa inforda véxter. Arter som ursprung-
ligen aktivt inforts, utan aterintroduktionssyfte (se nedan), ska diremot inte bedomas for
rodlistning, savida inforseln inte skett fore ar 1800 och arten sedan dess (utan forddling)
har utvecklat lokala anpassningar. Arten ska med andra ord ha hunnit med ett rejélt antal
generationer som naturaliserade och det ska inte vara sa att dagens populationer i huvudsak
ar resultat av sentida rymningar. Detta innebdr t.ex. att en hel del parkvéxter och trad-
gardsvixter diskvalificeras frin bedomning. Ar en sentida inplantering en aterintroduktion
av en tidigare inhemsk art (benign introduction) som funnits i landet efter ar 1800 sa kan
dessa populationer komma ifraga for rodlistningsbeddmning om aterinplanteringen sker
med material som &dr genetiskt snarlikt det ursprungliga och sa snart det finns en population
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som reproducerar sig pa egen hand utan stodutfodring, kontinuerlig utsdning, markbered-
ning el. dyl. Hit hor t.ex. baver och klockgroda.

Ett antal rodlistade arter dr foremal for aktiv utséttning i form av alltifran rena tradgérdsod-
lingar till forstarkning/aterintroduktion pé tidigare lokaler. Forutsatt att detta sker med in-
hemskt eller genetiskt snarlikt material, samt att populationerna fortlever utan kontinuerlig
nyutséttning eller andra stodatgérder, bor detta beaktas som godartad (6nskvérd) inplanter-
ing och hénsyn tas till dessa aktivt skapade forekomster i samband med bedomning enligt
kriterierna (A-E). Rena tradgardsodlingar och inte dnskvirda inplanteringar (malign intro-
duction) halls ddremot utanfér bedomningen.

Om det skulle finnas nagra arter vars naturliga populationer dr globalt utdéda men som
finns 1 naturaliserade populationer i Sverige ska dessa betraktas vara resultatet av dnskvérd
introduktion (benign introduction) och bedémas och kategoriseras enligt de vanliga rod-
listningskriterierna. En sddan art kan salunda klassificeras globalt som Utdod i vilt tillstand
(EW) men nationellt som t.ex. Sarbar (VU). Det finns dock veterligt &nnu inga sddana arter
i Sverige.

Nybeskrivna arter eller for landet nyupptickta arter inom grupper som i ovrigt har bedomts
kan direkt tas upp till bedomning. Ofta blir sannolikt dessa arter forsta gdngen klassificera-
de som DD, alternativt — i de fall man delar upp en valkand art i tva — Livskraftig (LC).

Arter som inte reproducerar sig i landet men &ndéa utnyttjar resurser hir (t.ex. flyttan-
de/overvintrande faglar och vissa marina fiskar) ska tas upp for bedomning i rodlistan om
de upptritt i Sverige med minst 2 % av Europapopulationen under nagon vésentlig period
den senaste 100-arsperioden. Se vidare avsnittet Populationer delade av nationsgransen.

Vid kategorisering av svensk forekomst och invandringshistoria landets arter giller foljan-
de kategorier och definitioner.

Faktor Definition Anmarkning

Svensk férekomst Bedomning galler utifrin dagens

status.

Reproducerande Reproducerar sig regelbundet i

landet.

Inkluderar arter som regelbundet
upptrader och hogst troligen re-
producerar, t.ex. en del marina
arter, men dar detta inte ar sékert
konstaterat.

Tillfalligt reproducer-
ande

Nationellt utdéd

Foérmodligen Nationellt
utdéd

Reproducerar sig enbart tillfal-
ligtvis (och har aldrig haft en
regelbunden reproduktion i lan-
det) och forsvinner oftast igen
inom ett fatal ar.

Har tidigare reproducerat sig i
landet (efter &r 1800).

Har reproducerat sig tidigare
men mycket tyder pd att den nu
ar utdod fran landet.

Om arten dessutom ras-
tar/6vervintrar ska arten anda
anges i denna kategori.
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Upphord reproduktion

Regelbunden fore-
komst (ej reproducer-
ande)

Tillfallig forekomst, ej
reproducerande

Osaker forekomst

Férekommer i landet men indivi-

derna har upphort att reproduce-

rar sig.

Upptrader regelbundet inom
landets granser utan att repro-
ducera sig. Hit hér rastare och
Overvintrare.

Forekommer i landet d& och da
men reproducerar sig inte.

Oséakert om taxonet reproduce-
rat sig eller patraffats i landet
(avser osékert inhemska arter;
om tidigare sakert reproduce-
rande satts Reproducerande alt.
Formodligen Nationellt utdod).

Invandringshistoria

Strikt indigen

Spontant invan-
drad/férekommande

Passivt inkommen <1800

Inférd o naturaliserad
<1800

Aterinférd i bevarandesy-

fte

Antropochor
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Arten har uppstatt i landet.

Spontant invandrad i landet
utan manniskans hjalp (annat
an att manniskans landskap-
somvanling kan ha skapat
livsforutsattningar for artens
etablering).

Passivt inkommen m manni-

skans transporter och liknande

fore ar 1800 och har sedan
dess reproducerat sig spon-
tant.

Aktivt inférd av manniskan och

naturaliserad fére ar 1800 och
med kontinuerlig reproduktion
och som har utvecklat lokala
anpassningar i landet.

Tidigare Nationellt utdod art

som aterinforts i bevarandesyf-

te (benign introduction).

Inkommen (i landet eller
grannomraden) med manni-
skans di-rekta eller indirekta

hjalp &r 1800 eller senare, eller

som aktivt inforts med manni-
skan <1800 och sedan dess
inte haft kontinuerlig spontan
reproduktion i landet.

Forutsatter normalt att material
anvants med likartad genetisk

uppsattning som ursprungspopu-
lationen.



Oséker invandringshis-

toria

Sammantaget innebér ovanstdende att foljande matris for arters beddmbarhet for rodlist-
ning kan stéllas upp mellan kategori av ”svensk forekomst” och “’invandringshistoria”:

Invandringshistoria
Svensk férekomst Spontant in- Passivt Inford o Antropochor Oséker
vandrad/ fére- inkommen naturaliserad invandrings-
kommande <1800 <1800 historia
Reproducerande Beddmbar Bedombar  BedOdmbar NA Beddmbar
Tillfalligt reproduceran- | Beddmbar om NA NA NA NA
de >2% rastar
Nationellt utdéd Beddmbar Bedombar  Bedtmbar NA Beddmbar
Foérmodligen Nationellt Beddmbar Beddmbar  Beddmbar NA Beddmbar
utdéd
Upphord reproduktion Beddmbar Bedombar  Beddmbar NA Beddmbar
Regelbunden fore- Beddmbar om -- - NA -
komst (ej reproduce- >2% rastar
rande)
Tillfallig forekomst NA NA NA NA NA
Oséker forekomst NA NA NA NA NA

Icke-reproducerande populationer

De internationella tillimpningsreglerna for rodlistning pd nationell/regional niva tilléter
numera att man dven bedomer och rodlistar populationer som inte reproducerar sig i landet
men upptriader som t.ex. genomflyttare, overvintrare eller liknande. For att bedomningen
inte ska bli absurd séger kriterierna for det forsta att mojligheterna géller besékande popu-
lationer (regelbundet och relativt forutsdgbart upptriddande) medan tillfalliga gaster (va-
granter) inte ska bedomas. For det andra kan man sétta ett “filter” eller troskel for hur stor
populationen minst maste vara for att kunna bedémas. Vi har valt att sitta den troskeln vid
2 % av populationen som forekommer, eller har forekommit under 1900-talet, i Europa.
Proceduren for beddmning av icke-reproducerande populationer gas igenom i nésta avsnitt.

Populationer delade av nationsgransen

Rodlistningssystemet konstruerades i forsta hand for att bedoma utddenderisken hos hela
populationer, dvs. for anvindning pé global niva. En internationell arbetsgrupp (Regional
Application Working Group) har tagit fram anpassningar och riktlinjer for hur det globala
systemet ska anvindas pa nationell och annan regional nivd (IUCN 2003). Rekommenda-
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tionerna finns inarbetade 1 foreliggande svenska tillimpningsregler. Nar det giller att ta
hinsyn till huruvida utdoenderisken for de svenska (del)populationerna péverkas av popu-
lationer i grannomraden kan foljande sdgas och rekommenderas.

Sa lange en population som ska bedomas ér helt isolerad fran andra populationer av samma
art kan systemet anvéndas rakt av enligt manualen, med samma kriteriegransvéirden. Detta
gar bra eftersom utdéenderisken hos en isolerad population inte piverkas av andra popula-
tioner och darfor dr identisk med risken for en likadan endemisk art. Sa snart politiska
granser delar en population och man forsoker anvianda vérdena (t.ex. antalet individer) for
bara den del av populationen som finns i det egna landet/regionen kan dessa ge en felaktig
hotkategori, 1 varje fall om man anvidnder E-kriteriets siffror som ramdefinition. Den
springande punkten dr darfor att avgéra om det finns populationer av samma art utanfor
landets grinser och i sa fall bedoma om dessa kan paverka utdéenderisken hos populatio-
nen inom landet. En sak som begreppsmaéssigt ytterligare komplicerar frdgan ar att om ar-
ten skulle do ut frdn landet finns det mdjligheter att den vid ett senare tillfille kan aterin-
vandra. Vad betyder di E-kriteriets definition, att arten 16per t.ex. >50% risk att d6 ut inom
10 ar?

Den enda rimliga 16sningen pd problemet ar att forst bedoma den nationella populationen
(dvs. med data frdn landet) enligt den generella manualen (de globala kriterierna) och se
vilken kategori populationen da uppfyller. Direfter, i1 ett andra steg, undersoker man om
det finns populationer utanfor landets grianser som eventuellt paverkar utdéenderisken. Om
sa ar fallet justerar man rodlistekategorin, vilket i flertalet fall innebar att man justerar ned
den till en mindre allvarlig kategori (se fig. 6). For det mesta blir det fraga om ett steg, men
1 vissa fall, t.ex. for kraftigt expanderande arter, kan det vara motiverat med flera.

1. Beddm kategori 2c. Ardetriskatt NEJ | Nedgradera
: denna immigration ar »| kategorin
enligt (globala) PO . 2
pé vég att upphoéra? frén steg 1
Manualen ANVET EJ
JA T 2d. Ar den
- svenska JA Uppgradera
2b. Ar det troligt att populationen kategorin
individer/ spridnings- en sink? frén steg 1
) kroppar tar sig hit NEJ EJ
2a. Rgproducerar sig »| och klarar att repro-
arten i landet? g :
JA/ ducera sig och NEJ/VET EJ Ingen
VETEJ| o&verleva har? forandring
frén steg 1
NEJ
2g. Kan den repro-
- — ducerande popula-
2e. Har miljoforhal- NEJ | 2f. Har milioforhal- NEJ | tionen férvantas ia | Nedgradera
landena utanfor P landena i landet fylla pa en mins- kategorin
landet forsamrats? forsamrats? kande population i fran steg 1
landet?
JAIVET|EJ JAIVET|EJ NEJ/VET|EJ Ingen
forandring
frén steg 1

Figur 6. Schema over arbetsgangen vid rodlistningsbeddmning av en art pa nationell/regional niva.
Hanteringen av kategorin Nationellt utdod &r inte inkluderad i schemat. Nedgradera betyder att ga
mot en mindre allvarlig rodlistekategori, t.ex. frdn VU till NT" medan uppgradera betyder att héja till
en allvarligare kategori, t.ex. frdn VU till EN.
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Tabell 1. Checklista for att bedéma om en population utanfér landets granser kan tankas paverka
utdéenderisken hos populationen som férekommer i Sverige (fragornas beteckning hanfor sig till

fig. 6).

Fragor

Kommentarer

2a.

2b.

2b.

2b.

2c.

Reproducerar sig arten i landet?

Fortplantar sig arten i landet eller forekommer
den enbart som genomflyttande eller besékande
som utnyttjar resurser i landet? Om den enbart ar
besokare, upptriader den da (eller har s& gjort un-
der senaste 100 ar) i Sverige med minst 2 % av
den europeiska populationen?

Sannolikhet for immigration

Finns det populationer av arten utanfor landets
granser som skulle kunna ni Sverige? Ar den
svenska populationen en del av en stdrre meta-
population med delpopulationer utanfér landet?
Finns det barridrer som forhindrar arten att sprida
sig till Sverige? Ar arten kapabel att sprida sig
fran grannomraden? Ar det kint att detta hiinder?

Finns tecken pé lokal adaptation hos arten

Finns det nagra kdnda skillnader mellan popu-
lationerna i Sverige och grannomradena, dvs. &r
det sannolikt att individer frdn grannomradena ar
anpassade att overleva och framgéngsrikt repro-
ducera i Sverige?

Tillgadnglighet av 1dmpliga habitat

Ar nuvarande miljoforhallanden, inklusive Kli-
matologiska forhéllanden och tillgang till habitat,
sddana att immigrerande individer/spridnings-
kroppar kan etableras och reproducera sig, eller
ar det sd att arten minskar/dog ut dérfor att det
inte langre finns miljomassiga forutsdttningar for
arten i landet?

Tillstandet for arten i grannomradena

Hur vanlig #r arten i grannomradena? Ar popu-
lationerna dar stabila, 6kande eller minskande?
Finns det nagra allvarligare hot mot deras fore-
komster? Ar det sannolikt att det dir produceras
en betydande méngd individer som nar Sverige
och att s& kommer att ske dven fortsittningsvis?

Om det finns tva delpopulationer, en som
reproducerar i landet och en som bara ar be-
sokare, och svaret pd frdgan i rubriken dér-
med &r bade ja och nej, ska vardera delpopu-
lation behandlas som olika taxa och bedomas
var for sig. Om det dr en besdkande popula-
tion dir mindre &n 2 % av europeiska popula-
tionen besdker landet ska den klassificeras
som NA.

Om arten inte finns i ndromrédet eller inte dr
kapabel att sprida sig till Sverige beter sig den
svenska populationen i praktiken som en
endem och da ska inga justeringar av katego-
rin goras.

Om det &r osannolikt att individer fran grann-
omraden skulle kunna o6verleva och fram-
gangsrikt reproducera i Sverige ska inga ju-
steringar av kategorin goras.

Om det inte finns tillrickligt med lampligt
habitat och om péagdende naturvardsinsatser
inte fOrbéttrar situationen inom en néra-
liggande framtid hjilper det inte att arten
kommer in fran grannomradet och kategorin
ska foljaktligen ej justeras.

Om arten ar relativt allmédn utanfor landet och
det inte finns nagra tecken pd minskning dér,
och om arten dr kapabel att ta sig hit, och det
finns (eller snart kommer att finnas) forut-
sattningar for arten att leva i Sverige dr det
lampligt att gradera ner kategorin frén steg 1.
Men om arten nu minskar i grannomradena ar
det mindre sannolikt att den langsiktigt kom-
mer att kunna bidra till att uppréitthalla en
population i Sverige och di ar en nedgra-
dering inte motiverad.
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2d. Beroende av immigration frdn grannomraden

2e.

2f.

2e.

Ar den svenska populationen sjilvbérande, dvs.
har den haft en positiv fortplantningsframgang
under de senaste aren, eller dr populationen bero-
ende av paspddning av individer utifrdn for sin
langsiktiga dverlevnad, dvs. dr den svenska po-
pulationen en s.k. sink-population?

Miljomassiga forhallanden i grannomradena

Ar forhéllandena for den population som besdker
landet pa vig att forsdmras inom reproduktions-
omrddena eller andra omréden utanfor Sverige
dér arten nyttjar resurser?

Miljomassiga forhallanden i Sverige

Ar det habitat som arten utnyttjar eller andra for-
héllanden som den &r beroende av pa vig att for-
sdmras inom landet?

Mojlighet till pafylinad utifran?

Ar arten generellt mycket sillsynt, t.ex. globalt
hotad enligt D-kriteriet eller NT p.g.a. att den
néstan uppfyller D-kriteriet enligt VU D?

Om det finns indikationer att ett betydande
antal individer regelbundet kommer in till
Sverige och den svenska populationen trots
detta visar dalig 6verlevnad kan den vara en
sink-population. Om s& &r fallet OCH det
finns tecken pa att immigrationen dr pd vig
att minska eller upphora kan en uppgradering
av kategorin vara adekvat.

Om sa ar fallet uppvisar arten, eller den for-
vintas uppvisa, en fortgdende minskning
vilket har péverkat kategoriseringen redan i
steg 1. Salunda ska detta inte rdknas in ytter-
ligare en gang utan kategorin behélls oforénd-
rad.

Om sa ar fallet uppvisar arten, eller forvintas
uppvisa, en fortgdende minskning vilket har
paverkat kategoriseringen redan i steg 1. Sa-
lunda ska detta inte rdknas in ytterligare en
géng utan kategorin behalls of6érandrad.

Om den fortplantande populationen dr mycket
liten kan man inte forvéinta sig att den kan
ersitta en minskande bestkande population.
Om 4 andra sidan den fortplantande popula-
tionen dr av betydande storlek och de miljo-
miéssiga forhallandena inte har forsdmrats,
eller forvintas gora sd inom en néra framtid,
varken inom eller utanfor Sverige, dr sanno-
likheten for ett utddende fran Sverige troligen
mindre 4n motsvarande den kategori som
uppfylldes i1 steg 1. Dirfor kan en ned-
gradering vara lamplig.

Ned- eller uppgradering kan goras for alla kategorier utom for Utddd (EX), Utdod i vilt
tillstand (EW), Nationellt utdod (RE), Kunskapsbrist (DD), Ej tillamplig (NA) och Ej be-
domd (NE). Skilet till att inte nedgradera Nationellt utddd (RE) till CR, dven om det finns
grannpopulationer som kan komma att dterkolonisera landet vid ett senare tillfélle, &r att
det skulle vara svart att pedagogiskt forklara att en art som dott ut frin landet klassificera-
des som Akut hotad. CR uppgraderas av samma skal inte till RE. Att en art ned- eller upp-
graderats anges fortsittningsvis 1 rodlistan med ett gradtecken efter kategorin (t.ex. VU®). I
dokumentationsfiltet i rodlistningsdatabasen EVA specificeras ndrmare vari denna forénd-
ring bestdr. VU® (dndrad kategori) och VU ska betraktas som identiska i rodlistesamman-
hang. Gradtecknet &r snarast att se som en fotnot som hénvisar till en anteckning i doku-
mentationsfiltet.
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Rodlisteindex

ITUCN har konstruerat ett index som speglar hastigheten med vilken arter forvéntas do ut
och hur detta fordandras 6ver tiden (Butchart et al. 2007)3. Tanken ar att man med ett enda
métt ska kunna fa en overblick av situationen for de rodlistade arterna och om situationen
forbéttras eller forsdmras over dren. Indexet dr konstruerat sd att om alla arter &r klassifice-
rade som Livskraftig blir det 1 och om alla arter ar (Nationellt) utdéda 0, allt diremellan
anger hur stor andel av arterna som forvéntas finnas kvar i omrddet inom den ndrmaste
framtiden, med den brasklappen att [UCN:s rodlistningssystem har en forsiktighetsprincip
inbyggd. En fordndring av indexet dver dren visar pa en dkad eller minskad hastighet av
forlust av biologisk mangfald (individer). Om indexet har samma virde vid tva olika tid-
punkter, t.ex. ar 2005 och 2010, innebér inte det att ingen forlust av méangfald skett dér-
emellan utan att takten med vilken forlusten skett har varit konstant.

FN:s miljoprogram UNEP har antagit rodlisteindex (Red List Index) pa global niva som en
av indikatorerna for att utvirdera det s.k. 2010-malet. P4 samma sétt har FN:s sjunde Mil-
lennium Development Goals (Ensure Environmental Sustainability) inkluderat rodlistein-
dex som ett av sina matt pd maluppfyllelse, vilket bl.a. betyder att ndstan alla vérldens lan-
der forvédntas anvianda och presentera Rodlisteindex for respektive land. Vi har i Sverige
beslutat forsoka berdkna sddana rodlisteindex baserat pé rodlistorna fran &r 2000, 2005 och
2010. For att FN:s mél om att signifikant minska forlusten av biologisk mangfald till ar
2010 ska vara uppfyllt behovs en uppatgdende trend, dvs indexet ska vara hdgre én tidigare
ar. For att EU:s mal om att stoppa forlusten av biologisk mangfald till &r 2010 ska vara
uppfyllt méste rodlisteindex vara lika med 1!

Formeln for rodlisteindex vid tidpunkt t dr:  RLI; = l—za"V kta)

V RE ® N
dar Vi) dr vikten (V) av varje arts (a) rodlistekategori (k) vid tidpunkten (t) som rodlist-
ningen géller. De olika kategorierna viktas enligt féljande: LC 0, NT 1, VU 2, EN 3, CR 4,
RE/EX 5. Vgg (vikten av kategorin RE = EX) dr sdlunda 5. N = totalt antal arter som be-
doms med undantag av de som klassificeras som DD (vilka inte raknas med i rodlistein-
dexet) och de arter som var klassificerade som RE redan vid forsta tidpunkten som man
berdknar indexet for (i vart fall ar 2000).

For att kunna rékna ut rodlisteindex dven for dren 2000 och 2005 maste vi beddma om réd-
listekategorin borde ha varit annorlunda for dessa ar, givet den kunskap vi har idag om
laget vid respektive tidpunkt. Dessa eventuella omvérderingar ska fyllas i egna félt i Rod-
listeapplikationen.

SIndexet konstruerades ursprungligen pa ett annorlunda sitt, dir man utgick fran talet 100 vid forsta bedémningstillfillet
och sedan jimforde om situationen blev béttre (hogre index) eller sémre (ldgre index) vid f6ljande rodlistebeddmningar
(Butchart et al. 2004, 2005). For att vara meningsfullt krivdes darfor minst tva olika bedémningstillfillen. Férutom
detta fanns dven en del andra inbyggda, mindre lyckade effekter. Darfor gjordes hela algoritmen och bakomliggande
filosofi om 2007.
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Oversikt av kriterierna

Oversikten forutsitter att anvindaren ir vil fortrogen med Manualen.

CR EN VU NT
(riktlinjer)
A. Populationsminskning Minskning 6ver 10 ar eller 3 generationer, vilketdera som &r ldngst
Al >90% >70% >50% >25%
A2, A3 & A4 >80% >50% >30% >15%

1. En observerad, beriknad, uppskattad eller formodad minskning dér faktorerna som férorsakat minskningen &r
klart reversibla OCH vil kinda OCH har upphort, baserat pé nagot/négra av nedanstaende alternativ:

(a) direkt observation

(b) ett for arten lampligt abundansindex

(c) minskad forekomstarea, utbredningsomrade och/eller forsdmrad habitatkvalitet

(d) faktisk eller potentiell exploatering av arten

(e) negativ paverkan frén inforda arter, hybridisering, patogener, fororeningar, konkurrerande arter eller parasiter.

2. En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning dar minskningen eller dess orsaker inte behdver
ha upphort ELLER vara kinda ELLER reversibla enligt ndgon eller ndgra av punkterna (a) till () under Al.

3. En prognosticerad eller formodad minskning under de kommande tio aren eller tre generationerna enligt ndgon
eller nagra av punkterna (b) till (¢) under Al.

4. En observerad, berdknad, uppskattad eller formodad minskning dér tidsspannet inkluderar bade forfluten tid och
framtid och dédr minskningen eller dess orsaker inte behover ha upphort ELLER vara kidnda ELLER reversibla, en-
ligt ndgon eller nagra av punkterna (a) till (¢) under Al.

B. Geografisk utbredning enligt B1 (utbredningsomrade) och/eller B2 (férekomstarea)

1. Utbredningsomrade <100 km? <5000 km® <20 000 km® <40 000 km’

2. Forekomstarea <10 km? <500 km® <2000 km* <4 000 km’
Och 2 av foljande 3 underkriterier: el EN + 1 underkrit.
(a) kraftigt fragment. eller # lokalomraden =1 <5 <10 <20

(b) fortgdende minskning av (i) utbredningsomréde, (ii) forekomstarea, (iii) ytan av och/eller kvalitén pa artens habi-
tat, (iv) antalet lokalomraden eller delpopulationer eller (v) antalet reproduktiva individer.
(c) extrema fluktuationer i (i) utbredningsomréde, (ii) forekomstarea, (iii) antalet lokalomraden eller delpopulationer

eller (iv) antalet reproduktiva individer.
<10 000 [<20 000]
A. 10 000 ind
10%/10 ar 5% over 10 ar

eller 3 gener. eller 3 gen.]

C. Liten population och fortgdende minskning
Antalet reproduktiva individer

Och minst endera:

1. En fortgdende minskning med minst

upp till hogst 100 ar

2. Fortgédende minskning och (a) och/eller (b)

<250 <2 500

25%/3 ar
eller 1 gener.

20%/5 ar
eller 2 gener.

(a 1) ingen delpopulation med fler &n # repr. ind. 50 250 1 000 2 000

(aii) eller % reprod. individer i en delpopulation ~ 90-100% 95-100% 100%

(b) antalet reproduktiva ind. fluktuerar extremt. >10x >10x >10x

D. Mycket liten eller kraftigt begransad population

Antingen antal reproduktiva ind. (D, for VU D1) <50 <250 <1 000 <2 000

eller mycket begriansad forekomstarea (D2) som kan — - i typiska fall

utséttas for allvarligt hot i en snar framtid <20 km® <40 km®
eller <5 lokalomr <10 lokalomr.

E. Kvantitativ analys

Indikerande att risken att do ut &r minst 50% pa 10 ar 20% pd 20 &r 10% pa 100 ar 5% pé 100 ar

vilketdera som ar langst, upp till hogst 100 ar eller 3 gen. eller 5 gen.
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