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Gronrisplantering

— en praktisk metod pa vanliga marker

* Gronrisplantering med skyddade plantor ger i stort sett samma
overlevnad som plantering efter markberedning.

* Gronrisplantering utan insektsskydd ar inte att reckommendera.

* Ivanliga skogstyper ger gronrisplantering ganska normal plant-
utveckling — du vinner i tid det du forlorar genom att inte mark-
bereda.

Gronrisplantering utfors redan forsta
planteringssasongen efter avverkningen.
Plantan satts da direkt i mossan —
markberedning behdévs inte.
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kogsplantor sattsiSverige van-
S ligen efter markberedning, ef-

tersom markbehandlingen for-
battrar bade tillvaxt och overlevnad.
Gronrisplantering, som ar ett alter-
nativ, har fitt sitt namn av att gre-
narna fran de avverkade triden fort-
farande har groéna barr da plante-
ringen sker forsta varen efter av-
verkningen. Plantorna sitts da di-
rekt i mossan.

Insektsskydd vid plantering
En av férdelarna med gronrisplan-
tering ar att den ar enkel att utfora,
sarskilt da planteringen sker ytligt i
humusticket som i vara forsok. En
annan fordel ar att man sparar den
energi som skulle ha férbrukats i
samband med en maskinell mark-
beredning. Dessutom forstors var-
kenfornlamningar eller rekreations-
miljoer, vilket annars ar risken i sam-
band med markberedning. Gronris-
plantering kan ocksa anviandas for
att fortata luckor mellan sadana trad
som man vill odlavidare. En nackdel
ar daremotatt plantorna blir kraftigt
exponerade for insekter och darfor
maste vara forsedda med goda
insektsskydd.

Gott resultat

Gronrisplantering tillimpades med
gottresultatiBlekinge salinge DDT
fick anvandas (Lindman & Nord-
strom, 1964, 1965). Frisk (1992) fann
att svenska skogsagare i Halsingland
skulle gronrisplantera om de fick
moijlighet att kdpa plantor som kla-
rar sig utan markberedning. Ett an-
tal vetenskapliga studier i Norden
har istort sett visat att plantoverlev-
naden blir god om plantorna forses
med insektsskydd (Hagner & Hans-
son, 1987; Eidmann & von Sydow,
1989; Mattsson, 1991; Hagner 1992b;
Braathe, 1992; Selander, 1993;
Hanell, 1993; Hallsby, 1994; von Sy-
dow & Orlander, 1994).

Att markberedning och insekts-
skador hangerihop framgar ocksaav
en jamforelse mellan Norge och
Sverige. I Norge, dar DDT anvandes
som insektsskydd dnda till 1987,
markbereddes bara 13 % avhyggena
detdret. Motsvarande andeli Sverige
var 88 %. Hér férbjods DDT redan
1975.

Eftersom gronrisplantering kan vara
av stor praktisk nytta i skogsbruket
vill vi har redovisa resultaten av en
nyligen genomférd forsoksserie
(Hagner & Jonsson, 1995). Syftet
med undersékningen var att se vil-
ken 6verlevnad man kunde uppna
vid gronrisplantering och om det
fanns nagon skillnad mellan olika
insektsskydd pa marknaden.

Studie av insektsskydd

Fran Halland i soder till Vasterbot-
teninorranlade viunder 1989-1991
21 forsok. Plantorna skyddades mot
snytbaggeangrepp med hjalp av tre
mekaniska skydd; Bema, Strumpan
och Struten (figur 1), och ettkemiskt;
Permetrin. Som kontroll anvande vi
oskyddade plantor.

Vi foljde de olika delférsoken under
1-4 sdasonger efter planteringen. Pa
varje plats anvinde vi den typ av
plantor som rekommenderas vid
gronrisplantering; i Halland 4-arig
omskolad gran, i Smaland 3-arig
omskolad gran och lingre norrut
vanlig rotad 1-arig gran och tall. Plan-
torna sattes ytligt med rotens 6vre
delihumusticket (figur 2). Vid plan-
teringen anvinde vi vanliga plan-
teringsredskap — borr i séder och
plantror i norr.

Resultaten visade att 6verlevnaden
bland gronrisplanterade plantor var
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1 stort sett densamma i norra och
sodra Sverige. I 20 av de 21 férsoken
overlevde de skyddade plantorna
betydligt battre dn de oskyddade.
Detavvikande resultatet berodde pa
nagon okind faktor, annan én snyt-
baggen. Darfér undantog vi det avvi-
kande materialet vid huvudanalysen
av skyddens effekt.

Skydd ar nédvandiga

Genom noggranna studier i sex av
forsoken under den forsta hosten
sag vi att snytbaggen var den helt
dominerandeskadegoraren. Vikunde
ocksa notera bastborreskador over-
allt. Attsnytbaggen angrep vara plan-
tor dven i de nordliga forsoken for-
vanade inte, eftersom vi tidigare fatt
skador pa gronrisplanteringar vid
polcirkeln (Hagner & Hansson,
1987). Insekter visade sig ocksa vara
dethuvudsakliga skalet tilldod bland
fristallda naturplantor norr om Paj-
ala. Foljaktligen kan man inte re-
kommendera gronrisplantering med
plantorutan insektsskydd nagonstans
i Sverige.

Bland de oskyddade plantornalevde
bara 64 % efter den forsta somma-
ren. Bland de o6verlevande klarade
sig 57 % fram till host nummer tva.
Av dessa klarade sig 85 % till host
nummer tre. Ar fyralevde 93 % avde
oOverlevande fran host tre. Motsva-
rande o6verlevnad for plantor med

FIGUR 1. Tre mekaniska insektsskydd anvéndes i studien; Bema av plastfiber,
Strumpan av nylonnat och Struten av plastfolie.
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skydd var 90 %, 86 %, 90 % och 97 %.
Med dessa 6verlevnadstal som grund
kunde vi géra en regressionsanalys
for overlevnaden over tiden (figur
3). Den visade att de skyddade plan-
tornas overlevnad efter fyra vaxt
sasonger var knappt 80 % (55%—
90 %). Med oskyddade plantor blev
resultatet undermaligt med ungefar
30 % overlevnad.

De olika skyddens effekt skilde sig at
pa manga forsoksytor. Resultaten
vaxlade emellertid sa starkt mellan
olika platser att nagon signifikant
skillnad inte gick att se nér hela se-
rien slogs samman. Darfoér samman-
forde vi alla de skyddade plantorna
till en grupp. For att man ska fa
generella resultat och rattvisande
jamfoérelser mellan olika skydd maste
forsok tydligen utféras pamangaplat-
ser och i manga olika miljoer.

Lika god dverlevnad

En viktig fraga vi stallde oss var om
overlevnaden ivara forsok var battre
eller simre dn den man far i Sverige
efter plantering pad normaltsitt efter
markberedning. Darfér jamforde vi
vara resultat med Skogsstyrelsens
undersokning av 484 planteringar
hossvenskamarkagare (Ollas, 1992).
I Skogsstyrelsens material var 6ver-
levnaden efter en respektive tva si-
songer 87 % och 76 %. Motsvarande
andel forvara 21 forsoksytor var 88 %
och 78 %. Gronrisplantering i var
stora serie gav alltsa samma 6verlev-

FIGUR 2. Vid ytlig
gronrisplantering
hamnar rotens 6vre del
i humustacket. Bilden
isar en oskyddad och
yddad planta.
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nad som vid plantering pa det van-
liga sattet.

Tillrackligt stora plantor

En avvaraiakttagelser var att insekts-
skadornas omfattning 6kade ju
langre soderut i landet vi kom. De
stora plantorna i sdder talde emel-
lertid stérre angrepp, vilket gjorde
att avgangen blev densamma i olika
landsandar. Skall gronrisplantering
tillampasiSydsverige, verkar detalltsa
vara nodvandigt att anvanda stora
plantor.

En annan sak att tinka pa ar, som
flera forskare har visat, att gron-
risplantering bor utféras forsta som-
maren efter avverkning. Om plante-
ringen sker férst andra sommaren
finns det risk for att bade over-
levnaden och tillvixten blir dalig
(Lindman & Nordstréom, 1965;
Hallsby, 1994).

I var undersokning valde vi att plan-
tera ytligt, i humuslagret. Det finns
emellertid en utbredd uppfattning
att plantor som planterats sa ytligt
kan “torka bort”. Resultatenidenna
serie pa 21 platser, och i vara 6vriga
forsok pa ca 60 platser med mer dn
100 000 plantor (Hagner & Hans-
son, 1987; Hagner, 1992b), visar att
dettainte ar nagotstort problem. En
fordel ar att plantorna kan utveckla
sidorotternaytligti humusticket, dit
de naturligt soker sig (Kalela 1954;
Majdi & Persson, 1993) och dér den
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lattillgangliganaringen finns (Hallsby,
1994). Sidorétterna ar viktiga for
bade néringsupptag och stabilitet,
och plantskyddet far inte hindra de
ytliga sidorétterna att vaxa ut (Ha-
kansson & Lindstréom, 1994).

Tidsvinst - tillvaxtforlust

Vid gronrisplantering férlorar man
den tillvaxtstimulans som mark-
beredning ger, men vinner d andra
sidan tid. Enligt riksskogstaxeringen
ar hyggesvilan normalt 3,5 ar — en
tidsrymd som tas tillvaravid gronris-
plantering. Vid plantering direkt ef-
teravverkningen ar ekosystemetstort
och mycket néring frigoérs darfor.
Plantorna slipper ocksa gras och 16v
i ett par ar. Planterar man i grenver-
ket fran de avverkade traden halls
vegetationen borta lange (Ingelog,
1974; Hannertz & Hanell, 1993) . Dar
blir ocksa snytbaggeskadorna mind-
re (Selander, 1993). Vill man aktivt
underlattafoér plantan kan man mylla
omkring den med flisat hyggesavfall
(Hallsby, 1994).

Olampligt pa mager mark

I en forsoksserie med tall, anlagd
1981-1982 i sédra Jamtland, visar
det sig att valet mellan gronrisplan-
tering och plantering efter mark-
beredning delvis bor avgoras av vil-
ken skogstyp det handlar om. Hog-
laggning visar sigivissa fall ge mycket
battre tillvixt dn gronrisplantering.
Tillviaxtskillnaden uttrycktiar var pa
orttyp noll ar, pa frisk blabarstyp tre
ar och pa torr lavtyp atta ar (Jansson
& Naslund, 1993). Gronrisplanterade
plantor pa mager mark har alltsa
visat sig komma langt efter dem som
satts efter markberedning.

Gynnar saddplantor —
raserar bestandsforyngring
Det har visat sig att markberedning
Okar insddd av skogstrad sa att
planteringarna fortiatas avsevart
(Ackzell, 1992). Problemet ar att
markberedning ocksd dddar be-
standsforyngringen som ofta finns
rikligt i den or6rda skogen (Kin-
nunen, 1985; Rasenen m.fl., 1979).
For att riktigt kunna utnyttja natur-
foryngringen i form av sma plantor
och annu ej mogna trad, bor avverk-
ningen utforas sa att skirmeffekten
fran triden bibehdlls (Jeansson &
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FIGUR 3. Overlevnaden hos skyddade
och oskyddade plantor.

Laestadius, 1981; Sundkvist, 1994;
von Sydow & Orlander, 1994). Gron-
risplantering kan har 6ppna nya
mojligheter till ett nytt skogsbruk
dar plantering bara anvands for att
fortita ett hoggallrat bestand (Hag-
ner, 1992a).
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Under aren 1989-1994 anlade vi 12
stora forsoksomraden med Over
100 000 gronrisplanterade plantor
(Hagner 1992a, b; Hagner, 1994). En
stor del av materialet planterades av
plantoérer under helt normala prak-
tiska omstandigheter. Vid praktisk
plantering sitter man plantorna i
utkanten av rishoégarna dar ris-
mangden inte hindrar arbetetalltfor
mycket, men dar riset ar tillrackligt
tjockt for att halla tillbaka hygges-
vegetationen. Min uppfattning ar att
gronrisplantering ar enkelt att ut-
fora, i synnerhet di man sitter-
plantorna med rotsystemet ytligt i
humusen.

Skonsam metod

Ur naturvards- och rekreationssyn-
punkt torde man vinna en hel del
om den omfattande kérningen med
tunga maskiner kunde undvikas.
Markstoérningarna blir mindre, vil-
ket ocksd kan minska urlakning av
naringsamnen (Johansson, 1993)
och erosion. Hittills har endast 1-
5 % av de existerande kultur-
lamningarna kartlagts. Om mark-
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beredningen upphoér kan vi slippa
en fortsatt systematisk forstorelse av
alla de dnnu ej beskrivna forn-
lamningarna. Mycket talar alltsa for
att gronrisplantering ar en anvand-
bar metod i svenskt skogsbruk. Inte
minst beror detta pa att det numera
finns effektiva insektsskydd att an-
vanda. Skogsodlaren borde ocksa
kunna kosta pa sig att gdra den nod-
vandiga skyddsbehandling av
plantan, eftersom han déslipper kost-
naden for markberedningen.
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