EKOSYSTEMTJANSTER

— fantastiskt eller forodande
for biologisk mangfald?
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SAMMANFATTNING

Stora forvantningar pa nytt begrepp

Vi dr pa vig fran teori till praktik
nir det giller ekosystemtjinster.
Det har gatt relativt kort tid fran
uppkomst till implementering.
Minga olika aktorer utvecklar nu
parallellt skilda sitt att identifiera,
systematisera, kartera och virdera
ekosystemtjinster.

I vilken mdn ir begreppets teori

1 fas med dess praktik? Vilka olika
synsitt, virderingar och arbetssitt
finns vad giller ekosystemtjanster
— och vad innebir det for tjanste-

min, forskare och praktiker, och 1
slutindan naturen, det vill siga det
som begreppsbygget ytterst ar satt
att varna?

Det finns stora forvantningar
pa vad ekosystemtjanstanalyser av
olika slag ska bidra med 1 form
av Okad forstdelse och hinsyn
1 planering och beslutstattande.
Men det finns oklarheter om hur
ekosystemtjinster och biologisk

mangfald forhiller sig till varandra,

och om begreppet kan fungera

Foto: Annika Borg

Konferensen
i korthet

Forvem: Tjansteman pa kommuner,
lénsstyrelser och nationella myn-
digheter; konsulter inom naturvard,
landskapsarkitektur och planering; rep-
resentanter for ideella organisationer;
och forskare fran landets universitet och
hégskolor.

Projektledare: Anders Esselin, Man &
Nature, och Anna Westin, CBM

Moderator: Anders Esselin,
Man & Nature

som ett bra och praktiskt verk-
tyg just for arbetet med biologisk
mangfald.

P3 Mingtalskonferensen 2016
ville vi belysa de mgjligheter och
begriansningar som idag diskuteras.
Ocksi det praktiska arbetet med
biologisk mangfald och ekosys-
temtjanster lyftes fram.

Konferensen arrangerades av
CBM tillsammans med Natur-
vardsverket.



Valkomna till Mangfaldskonferensen
2016 om Ekosystemtjanster!

Ekosystemtjinster, adaptiv forvalt-
ning, gron infrastruktur med flera
begrepp ir 1 omlopp inom mil-
j6- och naturvird. Introduktionen
av nya begrepp och angreppssitt
ir en del av miljopolitiken. De
kan bade skapa oklarheter och
forvirring men ocksa nytinkande
och stora mgjligheter till utveck-
ling. Begrepp ir ju vart sitt som
minniskor att ge mening till olika
foreteelser, som t.ex. begreppen
natur och kultur. Nir nya politis-
ka begrepp landar 1 den praktiska
verkligheten 1 foretag, pd linssty-
relser, regioner och 1 kommuner
sd kommer de att tolkas 1 sitt
specifika sammanhang. Det finns
stora politiska forvintningar pa de
forandringar 1 synsitt som anviand-
ningen av ekosystemtjanstbegrep-
pet ska dstadkomma. I konferensen

ser vi resultat frin studier och
tillimpningar som visar att flera av
forvintningarna infrias. Men vi ser
ocksa fragetecken som behover ri-
tas ut och omraden dir begreppet
inte fungerar si vil. Nu nir Sveri-
ge befinner sig 1 ett inledningsske-
de i den praktiska anvindningen
av begreppet ekosystemtjanster 1
planering och beslutsfattande, ar
det dirfor intressant att ge prakti-
ken en genomlysning.

16:e mangfaldskonferensen
CBM:s konferens Ekosystemtjans-
ter 1 teori och praktik, 1 samarbete
med Naturvirdsverket, ar den 16:e
mangfaldskonferensen 1 CBM:s
regi. Syftet med konferensen dr att
gora en djupdykning 1 hur till-
limpningen av, praktiken, ser ut
just nu ndr Sverige kommit en bit

CBM:s forestandare Titija Hilding-Rydevik
hélsar vilkommen i borjan av dagen.

fram 1 arbetet att faktiskt arbeta
med begreppet 1 planering och
beslutsfattande pa olika nivder och
1 olika sektorer. Hur har begrep-
pet ekosystemtjanster tagits emot?
Blir virdet av naturens tjinster {for
minniska och sambhillen tydligare
och hogre virderade? Kan begrep-
pet hjilpa till att stoppa utrot-
ningen av biologisk mangfald? Pa
vilket sitt ar biologisk mangfald en
ekosystemtjanst? Eller ir biologisk
mangfald ”bara” en forutsittning
for alla andra ekosystemtjinster?

Vilkommen till MK 16 — Eko-
systemtjanster 1 teori och praktik!

Foto: Annika Borg
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PRESENTATIONER

Nationellt och internationellt arbete
med ekosystemtjanster

Karin Skantze, Naturvardsverket

Ekosystemtjanster ir grunden
1 manniskans valfard, and3 ar
tjdnsterna ofta osynliga i flera
samhillsbeslut. Ekosystemtjans-
ter dr alla produkter och tjinster
som naturens ekosystem ger oss
minniskor och som bidrar till var
vilfird och livskvalitet. Nir vi syn-
liggdr ekosystemtjianster blir det
s uppenbart att ett ekosystem ger
flera olika tjanster. Och en rik bio-
logisk mangfald ar en forutsittning
for lingsiktig leverans. Genom
att gynna flera olika tjanster kan
produktionen bli mer stabil och
av bittre kvalitet. Mer blandade
skogar ir bittre rustade mot hirda
vindar och ger hogre biomassa-
produktion. Och odling av grodor
1 landskap med plats for flera olika
arter av pollinatdrer och naturliga
fiender till skadegorare minskar
behovet av kemisk bekimpning
och risken for resistens, dessutom
Okar mingd och kvalitén 1 pro-
duktionen.

Virdet av ekosystemtjinster
behover inte uttryckas 1 mone-
tara termer, att beskriva det med

ord fungerar ocksa. Det viktiga ir
att virdet synliggors, si att beslut
kan fattas medvetet om framtida
konsekvenser. Som en restaurerad
vatmark iVirmdo kommun som
fordrojer vatten och minskar ris-
ken att en cykelbana 6versvimmas.
Kostnaden for att restaurera vat-
marken ir ligre 4n att dra om cy-
kelbanan. P4 kopet tar vitmarken
upp partiklar och niringsamnen
fran vatten och inte minst gynnar
den biologiska mangtalden.

En guide tor virdering av
ekosystemtjinster finns pa Natur-
vardsverkets hemsida. FN:s globala
plattform for biologisk mangfald
och ekosystemtjinster, [IPBES, har
nyligen publicerat en rapport som
visar pd ett mer gediget sitt an
nigon tidigare gjort att det behdvs
stora insatser for att vinda den
negativa utvecklingen for varldens
bin och andra pollinerande arter.
IPBES lyfter fram att ekosystem-
ganster ar en forutsittning for var
vilfird och konstaterar att mat-
produktion till enorma virden ir
direkt beroende av pollinering.

Applen, ka-

kao och kaffe
ir exempel pa
livsmedel som
berors. Samtidigt
riskerar 40 pro-
cent av virldens
bin, fjirilar och
andra arter som
pollinerar att do
ut, vilket skulle
fa allvarliga

konsekvenser for livsmedelstor-
sorjningen.

Naturvirdsverket driver just nu
en kommunikationssatsning om
ekosystemtjinster. Vi har reger-
ingens uppdrag att kommunicera
virdet av ekosystemtjinster under
dren 2014-2017. Arbetet ska bidra
till att nd etappmalet 1 miljomals-
systemet som innebar att ekosys-
temtjianster ska vara integrerade
1 viktiga beslut 1 samhallet senast
2018.

Om Karin Skantze

e aNadskK e .AoN ar pro
tledare for en pagaende kommunika-
tionssatsning om ekosystemtjanster,
ett uppdrag fran regeringen for att fa
fler beslut i samhéllet som inkluderar
vardet och betydelsen av ekosystemt-
janster. Karin arbetar ocksd med att
utvdrdera EU-jordbrukspolitik och hon
ar aktiv i Landsbygdsnatverket dér hon
ocksd ar ledamot i styrgruppen. Under
flera ar har Karin arbetat med miljéled-
ningssystemet pa Naturvardsverket,
bland annat som revisionsledare.

Foto: Hakan Tunén



Vardefulla ekosystemtjanster och rik biologisk mangfald
— tva sidor av samma mynt eller olika valutor?

Tommy Lennartsson, CBM

Ekosystemtjinst ir ett nytt be-
grepp for en natursyn som va-
rit ridande sedan antiken — att
naturen ger minniskan nyttighe-
ter. Hur bidrar ett fokus pa dessa
nyttigheter till bevarande och
uthilligt nyttjande av biologisk
mangfald?

Bevarande av ekosystemtjins-
ter 4r idag en del av de svenska
miljokvalitetsmalen, men savil i
Sverige som internationellt 4r det
ratt oklart vilka ekosystemtjanster
som bor prioriteras for att bidra
till att forbittra statusen for biolo-
gisk mangfald. Manga ekosystem-
gjanster gir hand 1 hand med rik
biologisk mangfald, men det finns
ocksa tjanster som kan ha rent
negativ inverkan pa bevarandemai-
len for biologisk mangfald. Det
finns ett stort behov av att battre
precisera malen for bevarande av
ekosystemtjinster inom natur-
vardsarbetet.

Det omvinda da, hur bidrar
bevarande av biologisk mangfald
till att skapa ekosystemtjanster?

I odlingslandskapet behover de

sista resterna av det forindustriella
jordbrukets ekosystem restaureras
och skotas. Det innebir 1 princip
att man behover gora de histo-
riskt viktiga ekosystemtjiansterna,
som naturbete, attraktiva och
anvandbara dven 1 dagens samhille.
Miljéersittningar 1 kombination
med naturvardsitgarder bidrar till
det. Det finns givetvis ocksd natur-
vardsmal som forsamrar leveransen
av ekosystemtjanster; exempelvis
minskar skyddet av skog tillgaingen
pa virkesravara.
Ekosystemtjinst-begreppet kan
belysa det ekonomiska virdet av
naturen. Men att fora in biologisk
mangfald pa den marknadsekono-
miska spelplanen 4r inte oproble-
matiskt. Det kan visa sig att den
tjanst naturen kan leverera kan
fas billigare och mer effektivt pa
annat sitt. Markavvattning 1 stallet
for vitmarker som Gversvimnings-
skydd, skogsgddsling 1 stillet for
mykorrhiza. Eller att de ekosys-
temtjanster som ar positivt korre-
lerade med rik biologisk mangfald
har ligre ekonomiskt virde 4n

exempelvis skoglig virkesproduk-
tion. Sikerligen dr det mycket av
den biologiska mangfald vi vill
bevara som inte har nigot tydligt
ekonomiskt virde 1 de marknads-
eller nationalekonomiska tidsper-
spektiven. Dirfor, ju mer tyngd

vi ligger vid ekosystemtjinsterna,
desto storre blir behovet av att
balansera nyttoperspektivet mot en
etisk och moralisk virdegrund for
hur vi skall forhalla oss till jordens
genetiska kapital och framtida
generationer av minniskor.

Om Tommy Lennartsson

pa Upplandsstiftelsen. | sitt arbete
jobbar han med tillampad och teore-
tisk naturvard och naturvardsbiologi i
odlings-landskap, skog, kust, fjall och
infrastrukturens landskap.

Han &r sarskilt inriktad pa samband
mellan markanvandning och ekosys-
tem, idag och i ett historiskt perspektiv.
Den historisk-ekologiska forskningen
bedrivs bland annat genom projekt om
biologiskt kulturarv i samverkan med
Riksantikvarieambetet och projekt om
historiska jordbrukshushall tillsammans
med agrarhistoriker och ekonom-
historiker. Tommy har arbetat mycket
med infrastruktur-biotoper i samver-
kan med Trafikverket och biologisk
mangfald i ett klimatperspektiv med
Naturvardsverket. Han jobbar ocksa
med tilldmpade skdtsel- och restaure-
ringsfragor i Roslagens odlings- och
kustlandskap.

Foto: Hakan Tunon



Vardering av ekosystemtjanster — anpassa studier
efter behov och kommunicera resultaten klokt

Lina Isacs, KTH

De vanligaste metoderna for att
fanga och beskriva virdet av eko-
systemtjanster bygger pa att man
frigar minniskor 1 enkiter om
hur mycket de ir villiga att betala
for en viss forbattring 1 miljon —
sa kallade betalningsviljestudier.
Beloppet man anger antas av
ekonomer spegla minniskors sub-
jektivt upplevda nytta eller rent av
vilbefinnandet de fir av en given
miljoforandring. Foga forvanan-
de brukar betalningsviljestudier
kritiseras for att missa en massa
saker, ja, rent av gynna endast en
viss typ av information och miss-
gynna annan. En intressant kritik
handlar om att nir respondenterna
uppmanas att tanka realistiskt och
ta hinsyn till sin egen ekonomi
(vilket 4r standard i betalnings-
viljeenkiter), riskerar t.ex. deras
uppfattningar om etiskt ansvar att
tryckas bort, trots att frigorna som
stills 1 enkiterna 1 allra hogsta grad
ror moral och etik.

Vad man faktiskt fingar i tradi-
tionella betalningsviljestudier ir
dock relativt outforskat. I traditio-
nella studier har man inte fokuse-
rat pa att verifiera om man miter
det man sdger att man miter.

Mitt doktorandprojekt fokuserar
pa att undersoka de hir sakerna:

1 motsats till traditionella virde-
ringsmetoder studerar jag motiven

bakom minniskors

svar 1 bade betal-
ningsviljeenkiter,
gruppdiskussioner

och intervjuer om

virdet av loka-

la miljoatgirder.

Ett syfte dr att i

en mer heltick-

ande bild av vad

minniskor tycker

ar viardefullt 1 fraga

om miljén dn vad

man hittills brukar

fa med traditio-

nella virderingsmetoder. Ett annat
syfte dr att undersdka hur virden
som inte kan mitas 1 pengar kan
beskrivas och anvindas tillsam-
mans med annat avgorande
beslutsmaterial. For det senare ska
beslutsfattare pa olika nivier delta i
en sa kallad deliberativa virdering.
Slutligen tinker jag undersoka

om (eller i vilken utstrickning)
den ekonomiska teorin stimmer
med verkligheten: finns det nigon
relevant koppling mellan minnisk-
ors betalningsvilja for ”ekosystem-
ganster” och deras uppfattning om
hur viktiga och virdefulla dessa
ar? Om inte — vilket preliminira
resultat i projektet visar — vad iar
minniskors (ofta hoga!) betal-
ningsvilja f6r miljoforbattringar di
ett matt pa?

Om Lina Isacs

Lina Isacs @r miljoekonom och dok-
torand sedan 2015 pa Avdelningen
for miljostrategisk analys pa KTH.
Hon undervisar i miljdekonomi och
ekologisk ekonomi, och har tidigare
arbetat pa bland annat Naturvardsver-
ket och Kemikalieinspektionen och som
tjdnsteman for Miljopartiet i Riksdagen,
dér hon 2012 skrev en utredning om
alternativa valfardsmatt.

Foto:Hakan Tunon



Ny studie: Spelar ekosystemtjanstbegreppet i planering
och beslutsfattande egentligen nagon roll?

Tuija Hilding-Rydevik, CBM

Ja och nej dr det svartvita svaret pa
om begreppet ekosystemtjinster
uppfyller de stora forvintning-

ar som stills pd dess anvindning.

I rapporten Ekosystemtjinster i
praktiken (Hilding-Rydevik, T och
Blicharska, M, Naturvardsverket
2016 rapport 6724) ger vi dock
ett fylligt och nyanserat svar pa
om och hur begreppet anvinds

1 planering och beslutsfattande 1
Sverige. Rapporten beskriver re-
sultaten frin ett uppdrag givet till
Centrum f6r biologisk mangfald
frin Naturvirdsverket som ett led
1 deras arbete att synliggdra och
kommunicera virdet av ekosys-
temtjanster.

Underlaget ir intervjuer med
gjdnsteman frin kommuner, lans-
styrelser, nationella myndigheter,
privata foretag, miljokonsulter
och 25 exempel pa arbeten med
ekosystemtjinster. Vid konferensen
rapporterades resultaten fran stu-
dien. En tydlig slutsats frin studien
ir att anvindningen av ekosys-
temtjanst-begreppet och analyser
ar 1 ett tidigt utvecklingsskede 1
Sverige. Standardisering, god da-
tatillgang och tydlighet finns dnnu
inte. Studien visar dock att arbetet
1 minga fall uppfyller de stora
forvintningar som finns. Samtidigt
finns flera oklarheter som leder till
frustration.

Arbetet med ekosystemtjanster
visar bl.a. att: ny forstdelse skapas
for de virden och funktioner
som naturen ger minniskor
och samhillen; naturvardens
roll 1 samhillet sitts in pa ett
mer tydligt sitt; prioriteringar
tydliggdrs vilket annars ofta sker
outtalat; begreppets anvindning

bidrar till att multifunktionell
markanvindning gynnas; imnes-
och yrkesgrinser bryggs 6ver och
ndr aktorer utanfor de snivare
miljo- och naturvirdssektorerna.
Begreppet anvinds inte alltid ef-
tersom det 4r svart att kommuni-
cera 1 vissa sammanhang. Att sitta
ekonomiska virden pa ekosystem-
ganster upplevs av vissa aktorer
som oroande och av andra upplevs
det som mycket anvindbart. Olika
miljokonsulter (ibland i samarbete
med forskare), tillsammans med
bestillare, ar de som utvecklar
och driver fram olika metoder
for ekosystemtjanst-analyser med
direkt anvindning i planerings-
och beslutsprocesser. Nigot som
framkommer som problematiskt
ar hur biologisk mangfald kan och
ska hanteras 1 relation till begrep-
pet ekosystemtjinster.

Om Tuija Hilding-Rydevik

L OrSK g Vvisa
hur professionella aktorer inom besluts-
fattande och planering tar emot och
agerar pa miljo- och hallbarhetspolitik-
en. Aktorernas forestallningar om t.ex.
vad ekosystemtjanster och miljéinte-
grering innebdr och deras praktiska
mojligheter att ldra sig nya satt att
arbeta mer hallbart &r i fokus. Tuija
arledamot i Vetenskapliga radet for
biologisk méngfald och ekosystemtjan-
ster och Kérnavfallsradet (regeringens
vetenskapliga kommitté for slutférvar
av utbrant karnbransle).

Folj Tuija pa twitter om mainstreaming,
integrering av biologisk mangfald:
@THRydevik

Foto:Hékan Tunon




Vad gor ekosystemtjanstbegreppet med
var forestallningsvarld?

Carina Green, CBM

I min presentation lyfte jag
ekosystemtjinster som begrepp.
Ekosystemtjinst-begreppet ir
sprunget ur en specifik sociokul-
turell situation som siager mycket
om virt sitt att forhalla oss till det
vi kallar natur och till vir omgiv-
ning. Som de minskliga varelser
vi dr mdste vi skapa mening av var
omvirld. Ofta ir spraket, orden
och begreppen viktiga for att
kategorisera och klassificera det vi
upplever som verkligt”. Samtidigt
formar vi vir “verklighet” genom
den klassificering som vi gor och
som vi insocialiseras 1. Begrepp
som natur, biodiversitet, eller
ekosystemtjinster ir nigra exem-
pel pa sidana begrepp som hjilper
oss att forstd och gora mening av
omvarlden, och de lar oss hur vi
ska relatera till omvirlden pa ett
visst sitt.

Hir fokuserade jag pi begreppet

ekosystemtjins-

ter fOr att titta

niarmare pi hur

ett “ekosystem-

ganst-perspek-

tiv” fir oss att se

pa virlden och

omgivningen ge-

nom ett speciellt

sociokulturellt

filter. Jag belyste med hjilp av
exempel frin andra kulturella fore-
stallningsvirldar vir egen norma-
tivitet kring naturvardsfrigor och
ifrdgasatte delvis var benigenhet
att se ekosystemen som leverantd-
rer av “tjanster” som kan jamforas
och virderas. Syftet var att sitta in
begreppet ekosystemtjinster 1 ett
bredare perspektiv, som bakgrund
till de mer praktiska och hand-
gripliga diskussioner som konfe-
rensen 1 huvudsak behandlade.

Om Carina Green

doktorsavhandling lades fram 2009
och har titeln Managing Laponia - A
World Heritage as Arena for Sami
Ethno-Politics in Sweden. Har analyseras
relationerna mellan samerna och
myndigheterna da en forvaltningsplan
for varldsarvet Laponia skulle tas fram.
Greens forskning fokuserar framst

pa urfolks méjlighet till forvaltning

av sina traditionella omrdden, med
speciellt fokus pa varldsarvsomraden.
Internationella miljovardsdiskurser

och dess implementering nationellt

och lokalt ar ocksa sadant som hennes
forskning kommit att inrikta sig pa, bl.a.
i koppling till begrepp som Traditionell
Kunskap och Indigenous and Local
Knowledge. Eco-governance, Etniska
mobiliseringsprocesser, identitetspolitik
och natur/kulturvardsdiskurs ar ocksa
teoretiska infallsvinklar som anvands

i forskningen. Geografiskt har hennes
falt framst kommit att vara norra
Sverige (Sdpmi), Aotearoa/Nya Zeeland
och Australien.

Foto: Annika Borg




GRUPPDISKUSSIONER

Eftermiddagens gruppdiskussioner var uppdelade i fyra teman, som vardera genomfordes tva ganger. Del-
tagarna fick sdledes mojlighet att var med i tva av de fyra grupperna. Till varje gruppdiskussion hade diskus-
sionsledaren for den gruppen bjudit in en eller flera inledningstalare, for att belysa fragestallningen genom
exempel fran verksamheten, lyfta upp fragor och inspirera till diskussionen. Gruppdiskussionerna rapporteras
har skriftligen. Vissa grupper hade tva olika rapportorer, medan en av grupperna hade samma rapportor.

GRUPP A. Hur anvands ekosystemtjanster som besluts- och
lanseringsverktyg i kommunal verksamhet?

Inledningstalare: Kristina Ask och Lena Brunsell, Ekologigruppen,
samt Ake Hesslekrans och Juliet Leonette-Lidgren, Malmé stad.
Diskussionsledare: Tuija Hilding-Rydevik, CBM och Anders Esselin, Man&Nature.

BESKRIVNING

Inom béde forskning och politik finns manga men vaga forvantningar pa hur ekosystemtjanstbegreppet och hur
olika ekosystemtjanstanalyser kan bidra till att forbattra planering och beslutsfattande t.ex. i de svenska kom-
munerna. Vagheten finns ocksa i relation till biologisk mangfald. Men vad behover egentligen forbattras och for
att dstadkomma vad? | denna session fordjupar vi diskussionen om dessa fragor. Syftet r att gd bortom ytliga
hurrarop och positiva forvantningar och hitta det som inte fungerat i nuvarande angreppssatt och analyser, for
att sedan tillsammans identifiera det mer specifika bidraget som ekosystemtjanster kan gora.

Denna session innehall tva olika presentationer:
1. MEST, Malmo Ekosystemtjanster, Malmé stad (Ake Hesslekrans, Juliet Leonette-Lidgren).
2. EST-perspektiv i stadsplaneringen - risk eller genombrott. Ekologigruppen (Lena Brunsell, Kristina Ask).

Inledande presentation:
MEST grona sidan upp?

Men det rader bade forvirring och
oenighet i vad man egentligen
menar med grén. Det grona i den
tata, grona och blandade staden
maste diskuteras och definieras.
Och det &r oerhdrt viktigt att det

Av Ake Hesslekrans, Juliet
Leonette-Lidgren)

Det &r brattom och det &r bara

en av utmaningarna i att hante-
ra den tata och grona staden.
MEST-projektet inleddes med
fyra 6vergripande fragor: OM?
VAR? NAR? och HUR? hansyn
till ekosystemtjanster kan inklu-
deras i planprocessen. Bakom
dessa fragor ligger den tydliga
ambitionen; att ga fran att gora
minsta mojliga skada till att géra
storsta mojliga nytta. Enligt dver-
siktsplanen fér Malmo ska staden
byggas tat, gron och blandad.

inte blir en fraga, i brist pa tid
och resurser, om antingen eller;
tatt eller gront, utan bade och.
Arbetet inom MEST-projektet har
kommit att till stor del handla om
forandring. Forandra var syn pa
naturen, forandra vart satt att
kommunicera och samarbeta,
till syvende och sist att férand-
ra radande paradigm. Vi soker
nya metoder och arbetssatt dar
naturen utgor en sjalvklar grund
for var urbana livsstil och var

10
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och kommande generationers
valbefinnande. Det betyder att
synliggérandet av vardet av
ekosystemtjanster ska in s tidigt
som mdjligt i stadsbyggnadspro-
cessen. Och att bade ge storre
mojligheter att sakra befintliga
varden och att ge forutsattningar
for att mota behov av ytterligare
ekosystemtjanster. For att hansyn
till ekosystemtjanster ska bli en
integrerad del av planerings- och
genomfdrandeprocessen behdéver
fragan prioriteras, kunskapsnivan
hdjas och tydliga stdd ges. Vi re-
dovisar hur vi arbetar med dessa
fragor i Malmo stad.

Anteckningar, forsta blocket:

Utmaningen ir att hoja kunskaps-
nivan sa att fler, speciellt inom
forvaltningen, torstar vad EST ir
och betydelserna av begreppet.

Anders Esselin frigar: Ar det hir
med EST nigot som du tycker

ar anvindbart som besluts- och
planeringsverktyg 1 ditt samman-
hang, och speciellt da i relation till
biologisk mangfald?

(Diskussion 1 bikupor)

Allman diskussion:

Nigon siger sig vara positiv till
EST men skeptisk pa si sitt att det
verkar som om man ibland an-
vinder EST-begreppet det for att
driva igenom saker genom att man
stiller saker mot varandra. Det ir
ett anvandbart begrepp men det
kan missbrukas. Utvirdering av
nyttan behdvs.

Nigon menar att det allra vik-
tigast ir engagerade tjansteman.
Men ocksa att samtalen mellan
politiker och tjanstemin kommer
in tidigt 1 processen. Hur bra det
hir gir beror ofta pd engagerade
individer.

Nigon menar att EST ger moj-
lighet att beritta om naturens flex-
ibilitet. Naturen “gor” nigot. Den
ses inte bara som en statisk sak.
EST ger minniskor bra verktyg

och begrepp som fir minniskor
att engagera och bli berorda.

Nigon tycker att man kan
anvinda EST “omvint”: man kan
fraga sig “'vilka virden vill vi ha
eller vill vi skapa?” Mianniskor 4r
“berittelsestyrda” sa ritt ord och
ratt slogans ar viktiga.

Nigon siger sig vara skeptisk till
EST nir det giller utvirderingar.
EST kan visserligen vara en pro-
blemlésare for att nd de miljomal
som finns. Men det vore intres-
sant att utvirdera vilka miljomal
1 kommunerna som uppnatts
UTAN EST-begreppet.

Nigon vill poingtera EST-be-
greppets multifunktionalitet. EST
visar att naturen och gronomraden
ger alla nagot. Fir oss att tinka
positiv.

Nigon siger att naturens egen-
virde — det dr nigot vi skapar.
EST visar att biologisk mangfald
ocksa dr samhillsnytta. Problemet
att vi inte foljer upp MKB — hir
mdste vi ta fram metoder for att
gora uppfoljningar. Hur kan vi
tolja upp pa sikt och ocksa jamfora
olika kommuner med varandra?

Nigon frigar sig hur vi ska ut
till alla kommuner med EST-be-
greppets fortjanster? Sma kommu-
ner kanske inte har tillrickligt med
resurser.

Nigon papekar att som plane-
rare ir man ute efter helhet. Med
ord kan man vinda och vrida
pa saker och fa allt att framstd
som framgangsrikt. Det dr dirfor
viktigt att inte bara utvirdera via
dokument!

Nigon menar att det ju ir en
vildig skillnad mellan stora och
smd kommuner — 1 stora stader har
man ofta en insikt om att vi be-
héver natur 1 staden ocksa. Dir ir
det littare att salja in rik biologisk
mangfald dven 1 staden.

n

Inledande presentation: Ekosys-
temtjanst-perspektiv i stadspla-
neringen - risk eller genombrott
for den biologiska mangfalden?

Av Lena Brunsell, Kristina Ask

Det blir allt vanligare att i olika ut-
strackning arbeta med ett ekosys-
temtjanst-perspektiv i planproces-
sen, fran oversiktliga planeringen
till detaljplanen. Vissa ser detta
som ett genombrott fér naturvar-
den och den biologiska mangfal-
den medan andra ser risker och
brister. Fokus for denna session
ar vilka brister som kan uppsta
kopplat till biologisk mangfald

nar ekosystemtjanster blir ett allt
vanligare begrepp i stadspla-
neringen. Vi funderar ocksa pa
om, och hur, dessa brister kan
forebyggas. P& Ekologigruppen
har vi i flera projekt arbetat pa
uppdrag av kommuner som vill
kartlagga ekosystemtjanster infor
oversiktsplanering, planprogram
och detaljplaner. Vi ser att en
tydlig trend ar att ett stort fokus
ligger pa tjanster sdsom dagvat-
tenrening och temperaturreg-
lering. | projekt med anstrangd
budget finns en tendens att kart-
laggning av ekosystemen, och
den biologiska mangfalden, valjs
bort. Aven i utredningar dar dessa
komponenter ingar tenderar fokus
att hamna pa tjansterna. Ett argu-
ment for detta ar att det &r lattare
att kommunicera tjansterna och
att man riskerar att skramma bort
politiker, byggherrar och planera-
re om den biologiska mangfalden
lyfts fram. Nar biologisk mangfald
kommuniceras blir det dessutom
garna i svepande termer, eller
svarbegripliga akademiska reso-
nemang, vilket skapar otydlighet i
varfor den behdvs i vara tatorter.
Det har vacker flera fragor. Riske-
rar vi att tappa bort sjalva "eko-
systemet” i ekosystemtjansterna
och g& miste om det tankeskifte
som begreppet kan innebéara?
Eller racker det med att kartlagga
tjansterna och d& rakna med att
den biologiska mangfalden kom-
mer med pa kopet? Vilka risker
finns med att lyfta diskussionen
om biologisk mangfald kopplat till
ekosystemtjansterna? Kommer

vi att forlora politiker, byggherrar
och planerare p& vagen da? Vad
hénder om vi tydligare kopplar
den biologiska mangfalden till
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specifika tjanster? Finns det da
risk att viss mangfald inte bedoms
som nodvandig i staden eftersom
den inte levererar tjanster? Ar det
i sa fall ett problem?

Anteckningar, andra blocket:

Gruppfriga/diskussion — Ar EST
ett anvandbart planeringsredskap
for dig?

- Ekologisk kompensation vid
exploatering.

Ja, kan anvindas... vad skall kom-
penseras exempel finns 1 Visteras,
Lund, Huddinge.

Svart... nir gemene man inte ser
nyttan. Viktigt att ta upp blayta
mot gronyta — bldytor/vitmar-
ker 4r bristomrdden. Viktigt med
rekreativa virden

- Problem med kompensation, den
behover ske utanfor detaljplanen.
- Tydliga riktlinjer/principer om
man skall jobba med kompensa-

tion. Pagir en statlig utredning. Far
inte kompensera flera ganger t.ex.
flytta en vatmark flera ginger nir
nya planer liggs.

-Vad ir era erfarenheter? Jarfilla
kommun. Gronyteplan 80-talet.
Tredje fortitningen. Kommu-

nalt liten kommun... EST jit-
tebra redskap att anvinda istillet
for naturvird (som har blivit ett
skallsord). EST ger mer struktur at
planering,

- Ordens betydelse ir viktiga, t.ex.
vattensjukt, vattenrikt.

- Oro uttrycktes att biologisk ming-
fald kan forsvinna som virde....

- Det behovs en tydligare kopp-
ling mellan EST och biologisk
mangfald (kan bli lista positioner)
— ett spel.

- Bra EST f6r att formulera icke
monetira sociala/kulturella virden
ocksa.

- EST bra for att lyfta mjuka
virden.
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Fraga: Hur kan man ladda BM
positivt? Konkret exempel:
historien runt hur BM bidrar
till en gjdnst. Koppla BM till en
vinsttjanst. Tycker politiker att det
ar positivt? Var ridd om det fina
namnet.

Angiende fortitningar. Var i pro-
cessen? Alla maiste vara Overens,
bestillarna, byggarna, politikerna.
Klimatet just nu viktigare 4n natur.



GRUPP B. Vad kan begreppet ekosystem-tjanster tillféra jordbruket och

odlingslandskapet?

Inledningstalare: Inger Pehrson, Landsbygdsnatverket.
Diskussionsledare: Ake Berg, CBM

BESKRIVNING

Lantbrukarna dr de viktigaste aktorerna i odlingslandskapet genom sin
produktion av livsmedel och energi. Darutover ar det en lang rad an-

dra ekosystemtjanster som lantbrukarna paverkar och i flera fall ar en
forutsattning for. Men begreppet ekosystemtjanster dr inte etablerat i
jordbrukssektorn. Med okade kunskaper om odlingslandskapets ekosys-
temtjanster och sambanden mellan dem kan lantbrukarna vidta "bésta
majliga” atgarder. Okad kunskap och medvetenhet hos lantbrukarna om
sin viktiga roll for manga ekosystemtjanster kan forutom storre ansvars-
kansla ocksa leda till starkt sjalvkansla och stolthet. Centrala fragor som
kommer att diskuteras ar: Vad kan begreppet ekosystemtjanster tillfora
jordbruket och odlingslandskapet? Hur okar vi kunskaperna om odlings-
landskapets ekosystemtjanster? Vilka radgivningsverktyg kan behdvas for
att underlatta beslut om "basta mojliga” atgarder?

"ekosystem” nar det galler vilka
ekosystemtjanster som finns och
hur manniskan paverkar dessa
(co-production of ecosystem ser-
vices)? Huvudfragan vi fokuserar
pa ar: Hur kan lantbrukaren ta
basta mdjliga beslut for att framja
dessa ekosystemtjanster?

Inledande presentation:
Lantbrukare och jordbruksland-
skapets ekosystemtjanster

Av Inger Pehrson,
Landsbygdsnatverket

Kravet pa att kunna forsorja en
vaxande befolkning kréaver stan-
digt ny kunskap, ny teknik och
intensifierat brukande av marken.
Samtidigt som produktionen pa
varje hektar har mangfaldigats
har de naturliga ekosystemen
blivit mer och mer anstrangda.
Kunskaps- och teknikutveckling
handlar pa lang sikt darfor inte
bara om 6kad produktion utan
aven om hansyn och langsiktigt
uthalligt brukande av jordbruk-
smarken.

Anknytande fragor kan vara:
Vilka ekosystemtjanster ar vikti-
gast, finns konflikter mellan olika
ekosystemtjanster? Hur paverkar
ekosystemtjansterna produk-
tionen pa olika typer av gardar,
miljder och i olika landskapsty-
per? Vilka samband finns mellan
ekosystemtjanster och biologisk
mangfald? Kan man astadkomma
information/verktyg med koppling
till ekosystemtjanster for att un-
derlatta olika beslut pa gardsniva

| denna gruppdiskussion diskute-  €ller i en bygd?

rar vi ekosystemtjanster i odlings-
landskapet. Vad skiljer
odlingslandskapet fran andra

Efter en kort inledning visar vi
filmen “Lantbrukarens unika roll”
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Inger Pehrson, Landsbygdsndatverket

och tittar pa en broschyr om
samma admne (producerade av
Lantbruksnatverket). Filmen och
broschyren fokuserar pa hur
lantbrukaren paverkar och drar
nytta av en rad olika ekosystem-
tjanster genom att:

* Producera: livsmedel, bransle
och fiber, annan biomassa
 Gynna tillgangen av: pollineran-
de insekter, genetiska resurser,
vatten

* Framja: markbordighet, krets-
lopp av véxtnaring, kolinlagring,
reglering av vattenfloden,
vattenrening

» Forebygga: vaxtsjukdomar och
skadedjursangrepp, erosion

« Tillhandahalla: ett vackert
landskap, kulturvarden, forutsatt-
ningar foér rekreation och turism,
forutsattningar for larande och
lakande.

Vi diskuterar innehallet i filmen
och broschyren i smagrupper och

Foto: Cecilia Rydegard



tillsammans.

Malsattningen ar att identifiera
viktiga ekosystemtjanster och hur
lantbrukare och andra kan ta
basta mdjliga beslut for att gynna
dessa ekosystemtjanster.

Inger Pehrson visade filmen
"Lantbrukarens unika roll” produ-
cerad av Lantbruksnatverket.

Anteckningar, forsta och andra
blocket tillsammans:

Fyra fragor adresserades
i diskussionerna:

1.Vilken ir lantbrukarens roll i
skapandet av ekosystemtjanster?
2.Vilka ekosystemtjanster 1 od-
lingslandskapet ar viktigast?

3. Finns det konflikter mellan
olika ekosystemtjinster?

4. Hur kan lantbrukaren ta bista
mojliga beslut for att fraimja dessa
ekosystemtjinster?

1. Vilken &r lantbrukarens roll i
skapandet av ekosystemtjanster?

Inger Pehrson och filmen argu-
menterade for att ekosystemtjans-
ter dr resultatet av ett samspel
mellan manniska och natur, 1
detta fall lantbrukarens skotsel av
sin gird. Det finns dirmed eko-
systemtjanster som ir beroende

av lantbrukaren, och som inte
existerar 1 en ordrd natur. ROster
1 gruppen kinde inte igen sig 1
den bilden, utan ville se ekosys-
temgjanster som producerade av
biologisk mangtfald i ekosystemen.
Jan Bengtsson konstaterade att det
finns olika idéer om hur ekosys-
temtjanster ska forstds; vissa ser
det som att ett naturligt ekosys-
tem (dven ett orort sidant) bidrar
med tjanster som kan nyttjas av
manniskan, medan andra ser det
som att tjansterna samproduceras
av biologisk mingfald och minn-
iskan. Bada uppfattningarna finns
parallellt. Ake poingterade att
lantbrukaren har en viktig roll 1 att
vilja vilka ekosystemtjinster som
ska produceras.
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2. Vilka ekosystemtjanster i od-
lingslandskapet ar viktigast?

Livsmedelsproduktionen ir hela
poingen med jordbruket, och
miaste di ocksd vara den viktigaste
ekosystemtjinsten 1 odlingsland-
skapet, var en dominerande asikt
i gruppen. Om vi levde enbart
som jigare och samlare skulle
Sverige bara kunna forsérja 43000
minniskor, enligt Inger. Men 1
ett langt tidsperspektiv behovs
alla de andra ekosystemtjansterna
for att uppritthilla produktionen,
t.ex. pollinering, vattenreglering,
markbordighet, genetisk variation.
Pollinering och naturlig biologisk
kontroll m.m. ir diarfor viktiga
ekosystemtjinster, som dessutom
direkt gynnar brukaren sjilv.

Vissa ekosystemtjinster ir littare
att kommunicera 4n andra. Det ir
bl.a. orsaken till att bide IPBES
och Naturvirdsverket valt att lyfta
fram pollineringen.

Foto: Hakan Tunén



3. Finns det konflikter mellan
olika ekosystemtjanster? Hur ska
produktionen av ekosystemtjans-
teri odlingslandskapet optime-
ras?

Det finns konflikter (potentiella
eller faktiska) mellan nyttjandet av
olika ekosystemtjdnster, dtminsto-
ne vissa av dem. Figelskddning 1
odlingslandskapet kan ses som en
ekosystemtjanst (som dessutom di-
rekt bestdr av biologisk mangtfald,
inte bara produceras av biologisk
mangfald), men minga figelarter
ir hotade av pagiende processer
med rationalisering, stordrift och
nedliggning av smaskaligt jord-
bruk, som drivs av en onskan att
oka ekosystemgjansten livsmedel-
produktion.

Om man inte vill betrakta
biologisk mangfald i sig som en
ekosystemtjinst (vilket det finns
delade meningar om), sd handlar
det inte bara om mojliga konflik-
ter mellan olika ekosystemtjinster
som maste 10sas, utan iven mellan
nyttjande av ekosystemtjinster och
bevarande av biologisk mangfald.
Minga av de atgirder som vidtas
1 jordbruket ir negativa for den
biologiska mangfald som formats
av en langvarig traditionell skotsel
1 odlingslandskapet. Utdikning
av vatmarker, eliminering av
linjira element och dkerholmar,
upphorande skotsel av dngs- och
hagmarker dr exempel pd sidana
dtgarder.

Det finns dock ocksa en poten-
tial for att kombinera minga av
ekosystemtjansterna. Livsmedels-
produktion gir bra att kom-
binera med ekosystemtjinster
som pollinering, vattenreglering,
naturlig biologisk kontroll och
kolinlagring, detta sirskilt med
tanke pd att langsiktigt hillbar
produktion inte gir att na utan
sddana ekosystemtjanster. Men
det ricker inte med dtgarder for
att gynna dessa ekosystemtjanster
for att bevara biologisk mangfald,

sarskilt inte rodlistade arter. Med
tanke pad att minga rodlistade arter
har s 1lag abundans och biomassa
ar de sannolikt mindre viktiga for
produktion av ekosystemtjanster
(dven om det finns rodlistade arter
med ekologiska nyckelfunktioner),
medan ett brett skikt av vanliga ar-
ter kan utfora den storre volymen
av ekosystemtjanster.

Gruppen diskuterade om det
ar ldttare eller svarare att kom-
binera olika ekosystemtjinster 1
storskaliga ("hogproduktiva”) eller
smaskaliga ("hinsynstagande”)
jordbruk. De som talade for det
senare poangterade att smaskalig-
heten 1 sig gynnar t.ex. pollinatd-
rer och naturlig biologisk kontroll,
medan de som ser fordelar med
storskaliga jordbruk istillet lyfte
fram stora fOretags storre utrymme
och "muskler” for att vidta viktiga
dtgirder for andra ekosystem-
ganster an livsmedelsproduktion.
Det sades ocksi att storskalighet
inte nddvindigtvis behover vara
negativ for biologisk mangtald,
men att det idag ofta ir si. Aven
storskaliga jordbruk kan behéva
stod frin samhillet for att realisera
sin potential, och ersittningarna
frin samhillet minskar snarare 4n
okar. Vi ser idag en 6kad polarise-
ring mellan intensiva storjordbruk
och smaskaliga gardar.

Det lyttes fram att vi madste titta
nirmare pa vad ekosystemtjansten
livsmedelsproduktion egentli-
gen bestar av, och borde besta av.
Mycket av produktionen dgnas it
att odla foder it husdjur, istallet for
att direkt ge livsmedel. Det fram-
fordes 1 gruppen att det sannolikt
skulle finnas ett storre utrymme
att kombinera olika nyttor, och
produktion med bevarande av
biologisk mangfald, om vi elimi-
nerade steget med djurfoderpro-
duktion. Det finns dock nackdelar
med att sluta producera kott. Dels
behdvs betande djur 1 skétseln
av landskap och biologisk mang-
fald, och dels ingir djuren i ett
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komplext skotselsystem dir t.ex.
stallgddsel anvinds.

Gruppen diskuterade vad
det innebir att “optimera”
produktionen av ekosystemtjinster
1 odlingslandskapet. Fér vad
eller vem ska det optimeras?
For bonden, for sambhillet, for
matproduktionen, eller for
biologisk mangfald? Manga roster
talade om att systemet maste
bli hillbart, och det handlar om
en kompromiss mellan olika
nyttor, men att det 1 botten alltid
ligger att vi miste producera
mat. Samtidigt 4r det viktigt att
kombinera olika nyttor, att uppna
ett multifunktionellt landskap.Vem
ir det som har (eller borde ha)
radighet 6ver denna avvigning?

4. Hur kan lantbrukaren ta basta
mojliga beslut for att framja
dessa ekosystemtjanster?

Om lantbrukare ska ta beslut om
vilka ekosystemtjanster som ska
gynnas och nyttjas, s handlar det
om en informerad avvigning, och
om lampliga skotselmetoder. For
detta maste brukaren ha limplig
kunskap. Till viss del finns den
kunskapen hos brukarna redan,
men den behover kompletteras.
CAP har bidragit till kunskaps-
spridningen om miljodtgarder
inom lantbruket, s kunskapsni-
van dr hogre nu in vad den var
tidigare.

Det framfordes ocksa att lant-
brukaren vill ha mer dialog med
t.ex. myndigheter, inte bara infor-
mation. Dialog medfér motivation.

Det maste finnas en l6nsamhet 1
nyttjandet av ekosystemtjinsterna,
bade for den enskilde lantbrukaren
och for samhillet. Det dr besvirligt
med vissa ekosystemtjanster som
inte har nigon prislapp 1 mark-
nadsekonomin.

Det behovs darfor ocksi styrme-
del fran samhaillets sida, t.ex. rikta-
de ersittningar. Ekosystemtjanster
som idag inte ger ett direkt eko-
nomiskt utbyte for lantbrukaren
behover sirskilt beaktas. Idag finns
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fa stodsystem som direkt gynnar
biologisk mangfald, och inga som
adresserar pollinering och natur-
lig biologisk kontroll. Om vi ska
minska koéttproduktionen behovs
sannolikt ocksd styrmedel for det.

De styrmedel vi haft hittills har
varit inriktade pa produktion av
livsmedel, och det lantbrukaren
siljer pA marknaden ir livsmedel
och bioenergi. Det bor diskuteras
om bade styrmedel och markna-
den kan vidga sitt synsitt, sd att
lantbrukaren direkt identifieras
som producent av andra ekosys-
temtjinster ocksd, och avlonas
direfter.

Sambhillets styrmedel bor 1 hogre
grad koncentrera sig pa resultatet
av lantbrukarens itgirder, 1 form
av biologisk mangfald, klimatnytta
och levererade ekosystemtjins-
ter, inte bara pad dtgarderna som
sddana.

Det val lantbrukaren och sam-
hillet gor mellan olika ekosystem-
janster och nyttor maste ocksd
beakta eftekter pa koldioxidutslipp
och klimateftekter.

Jan Bengtsson ritade en triangel

bestiende av ekosystemtjansten
livsmedelproduktion, bevarande

av biologisk mangfald och klimat-
nytta. Alla tre hérnen ir viktiga,
och ingen kommer automatiskt
bara for att man uppnir de tva
andra. Inom denna triangel ska
lantbrukaren befinna sig och

gora en limplig avvigning, som
dven tar hinsyn till alla de andra
ekosystemtjinsterna 1 odlingsland-
skapet, bide de som direkt gynnar
lantbrukaren, och sidana som
sambhillet vill lyfta fram genom
styrmedel. Sirskilt problematiskt
ar att forstd vilka ekosystemtjinster
som kan nyttjas utan att orsaka ne-
gativa klimateffekter, och hur det
nyttjandet ska se ut. Det dr ocksa
svart att dstadkomma detta med

styrmedel.

Ovriga synpunkter:

Det ir ett pedagogiskt problem
med att ekosystemtjinstbegrep-
pet bara lyfter fram det positiva 1
nyttjandet av naturresurser, medan
negativa effekter pa biologisk
mangfald kan kvarsta.

16

I gruppen framfordes att dngs-
och hagmarker kunde ha lyfts fram
mer 1 filmen. De rymmer en stor
del av den biologiska mingfalden
1 odlingslandskapet, och kriver
aktiv hivd for att uppritthalla sina
virden.

Det sades ocksi att filmen tyd-
ligt visade att lantbrukare kan héja
nyttan av flera olika ekosystem-
ganster, men det handlar om ett
aktivt val att gora si, det kommer
inte automatiskt av att producera
livsmedel.

Ekosystemtjinstbegreppet kan
vara ett viktigt silj- och pr-red-
skap for lantbrukarna, vid sidan
av de existerande certifieringarna
och miljomiarkningarna. Det ir
viktigt att allmdnheten vet om
vad lantbruket dstadkommer, vilka
ekosystemtjinster som vi drar
nytta av, och vilka effekterna blir
pa biologisk mangfald och kli-
mat. Det skapar en forstielse och
politisk vilja som ir viktig for att

uppnd hallbarhet.

Foto: Hakan Tunén
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GRUPP C. Hur skapas och forloras ekosystemtjanster?

Inledningstalare: Anna Westin, CBM och Maria Hoflin, Upplandsstiftelsen.
Diskussionsledare: Anna Westin, CBM

BESKRIVNING

Vad kravs for att ett stycke natur ska utgora en ekosystemtjanst, och hur kan tjansten ga forlorad om praktis-

ka, socioekonomiska eller ekologiska forhallanden andras? En del ekosystemtjanster uppstar darfor att vi som
manniskor borjar uppskatta eller vardera nagot som redan finns. Andra behdver aktivt skapas och underhallas for
att finnas. En del av dessa dr skapade och formade av historisk markanvandning. Vad kravs i praktiken for att ska-
pa och bevara ekosystemtjanster baserade pa rik biologisk mangfald? Och hur kan de ga forlorade? Olika aktorer
kan vilja ha olika tjanster fran samma plats. Med vissa atgarder kan samma natur leverera flera tjanster, medan
andra dtgarder gor att naturen tillhandahaller tjanster at ndgra, men tar bort dem for andra aktorer. Hur kan man
beakta olika aktorer nar man identifierar ekosystemtjanster?

Inledande presentation:
Nér blir egentligen natur en
ekosystemstjanst?

Av Anna Westin, CBM

Det finns ekosystemstjanster som
alltid finns dar oavsett om vi aktivt
uppmarksammar dem eller inte

(t .x. markens renande funktio-
ner, pollinering). En annan typ av
tjanst ar naturupplevelser, som
bara finns dar om nagon faktiskt
upplever naturen pa den platsen.
For att livsmedel i form av vilt och
bar ska utgora ekosystemstjans-
ter behdver vissa forutsattningar
vara uppfyllda (tillrécklig mangd,
rattigheter, tillganglighet). Detta
seminarium fokuserar pa eko-
systemtjanster som bara finns
om manniskan aktivt forst gjort
insatser for att den ska finnas,
sésom livsmedelsproduktion pa
akermark, betesmark. Vi vill lyfta
ett naturvardsrelevant exempel,
namligen ekosystemtjanster fran
naturbetesmarker. Alla betesmar-
ker har en gang skapats av mann-
iskans arbete med réjning och
vallning, liksom att betesdjuren
format vegetationen genom sitt
bete. An idag kravs det en kedja
av forutsattningar for att betes-
marken fortfarande ska generera
ekosystemtjanster fér bonden
och allmanheten. Nasta foredrag
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ger konkreta exempel pa det fran
Uppland. Naturbetesmark som
nyttjas for bete idag, kan kombi-
nera ekosystemtjanster for flera
aktorer. Samtidigt som bonden far
bete till sina djur och ekonomiska
intdkter, kan allmanheten njuta av
Oppna landskap och rik biologisk
mangfald. En alternativ tjanst fran
samma mark kan vara virkespro-
duktion. | praktiken konkurrerar
oftast ekosystemtjansterna bete
och virkesproduktion. Skogen
ger naturupplevelser, men delvis
andra &n i betesmarken. En kom-
plicerande faktor ar de tékande
rovdjursstammarna, vilka kan ge
ett annat slags naturupplevelse.
Men samtidigt skapar rovdjuren
stora problem for att nyttja be-
tesresurser i omradet, och kan
ocksa satta stopp for naturupple-
velser och livsmedelsforsorjning
som baseras pa jakt. Utifran
erfarenheter fran Uppland, vill vi
diskutera vilka flaskhalsarna och
I6sningarna ar for att natur (som
exempelvis naturbetesmark) ska
ge olika ekosystemtjanster. Ar
ekosystemtjanstbegreppet ett
anvandbart verktyg for att disku-
tera och synligg6ra naturvardens
problem och Iésningar?



Inledande presentation:
Erfarenheter fran Roslagshagar
— flaskhalsar och mojligheter

Av Maria Hoflin,
Upplandsstiftelsen

Upplandsstiftelsen och Varldsna-
turfonden WWF startade projekt
Roslagshagar &r 2001 for att
bevara omradets rika biologiska
mangfald. Vid Upplandskusten
finns det traditionella kulturland-
skapet till stor del kvar med hagar
och tragardesgéardar. Men land-
skapet ar smaskaligt och svar-
brukat. Djurgardarna ar sma med
relativt fa djur.

Vi gjorde en undersokning i om-
radet som visade att medelaldern
var mycket hég bland djurbdnder-
na, ladugardarna var gamla och
ekonomin dalig. Vi beraknade
att 90 % av betesdjuren troligen
skulle vara borta om 10 ar om
inget hande.

Under projektets gang sag vi att
olika lankar méaste hanga sam-
man,; biologiska, ekonomiska och
sociala/praktiska, for att na en
l&ngsiktigt hallbar skotsel av na-

Anteckningar, forsta blocket

I gruppen anvindes exempel om
skotsel av flygtilt: genom att an-
passa intervallerna och behovsan-
passa grisklippningen, finns moj-
ligheter att maximera biologisk
mangfald utan att dventyra flyg-
sikerheten. Ur sikerhetssynpunk
miste stora flocklevande figlar
undvikas, genom ritt utbildning
kan grisytorna skotas sa att de inte
attraherar stora flocklevande figlar.
Behovet frin den svenska massa-
produktionen styr vilket virke som
ir onskvirt ur produktionssyn-
punkt. Genom att utveckla en mer
diversifierad virkesindustri skulle
ocksd behoven av andra skogs-

turbetes markerna.

En mangd flaskhal-

sar har framtratt,

som maste l6sas for

att kunna fortsatta

med betesdrift. Det

galler framst moj-

ligheter till investe-

ringar, osakerheten

kring EU-stoden,

tillgang till mark och

hjalp med restaure-

ringar. Nagra av de
viktigaste atgarder-

na som Roslags-

hagar arbetat med

for att underlatta betesdriften
ar mark- och djurférmedling,
stéangselersattning, planering av
restaureringar och medverkan till
nya djurbyggnader.

Hittills har ca 3 000 hektar &ngs-
och hagmarker restaurerats eller
fatt forbattrad skotsel genom pro-
jektet. Kvalitativa resultat ser vi
genom att arterna vi jobbat spe-
cifikt med 6kar i populationsstor-
lek och utbredning. Intresset for
radgivningsbesok och kurstraffar
ar stort. Att framtidstron nu 6kat
bland bénderna ser vi gen om att
vi far fler forfragningar om lediga
betesmarker, &n om betesdjur.

Flera unga lantbrukare investerar
och planerar fér utdkade djurbe-
sattningar och naturbetesdrift.

produkter oka, och helst leda till
diversifierat skogs nyttjande. Som
exempel anvindes tridauktioner i
Polen, dir enskilda triad kan siljas
och kopas, vilket leder till en
marknad pa hogkvalitativa trad.

[ efterfoljande samtal diskutera-
des ifall EST ir bra.

Flertalet 1 gruppen instimmer
med att det fortfarande rader stor
osikerhet om hur arbetet med
EST ska g3 till, det ir fortfarande
pa krypa-stadiet”. Och att si hir
1 borjan ger det anda en mojlighet
att visa pd virden som inte varit
synliga tidigare.

Anna Westin berittade ett exem-
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Kan djuruppfodning pa naturbe-
tesmarker ge battre ekonomi an
produktion inne pa stall eller upp-
fodning pa odlad vall, kan vi sakra
det langsiktiga bevarandet.

Manga av resultaten och spin
off-effekterna fran projektet kan
formuleras som ekosystemtjans-
ter. Till exempel fler arbetstillfallen
och produktion av ett hédlsosamt
och klimatneutralt kott. Kanske
kan det vara lattare att kommuni-
cera ekosystemtjanster gentemot
lantbrukare och beslutsfattare an
att prata om biologisk mangfald?

pel frin Riksbyggen, dir de har ett
podngsystem for att inte minska
den sammanlgda mingden EST
vid nya projekt. Det finns en fara
med poingsystem, exempelvis ett
stycke skog kan {3 hogre virden pa
EST dd man anldgger en vig ige-
nom da exempelvis tillginglighet
och rekreationsvirdet av skogen
okar. De forlorade arternas virden
syns inte lika mycket. En EST kan
ersitta en annan; 'Kan man da
bygga pa alla gronytor och sedan
anligga grona tak som kompensa-
tion?”

Se dven figur pd nista sida.

Foto: hakan Tunén



Problem flaskhalsar Losningar

form).

Det saknas langsiktighet (bedrivs oftast i projekt-

Ersittningssystem som gynnar arbetet med att bevara
ekosystemtjinster lingsiktigt

Det saknas bred implementering.

Det behdvs ekonomiska system for att vinsterna av
bevarade EST (som bland annat rekreation) inte bara
hamnar hos lokalsamhillet utan dven den skogsentrepre-
ndr som viljer skonsammare skordemetoder.

For lite kunskap, om bland annat reglerna.

Mer kunskap

Olika radgivning

Hjilpa markigare att hitta ersittningar.

nivaer.

Olika syn frin dem som ger ridgivningen pa olika

Mer samsyn 1 ridgivningen.

Aldre tydlig politik for produktionsmalen.

Fortydliga hallbarhet och lingsiktighet.

(t.ex. genom auktioner).

Det saknas efterfragan efter virke av hog kvalitet

Premiera andra virden in massavirke.

Svart att pavisa uteblivna kostnader

nya bittre sitt att rakna pa EST

Anteckningar, andra blocket

Auditoriet delades in 1 fyra grup-
per som spenderade tio minuter it
att diskutera:

1) Problem/flaskhalsar:Vad krivs
for att natur ska ge ekosystem-
tjanster?

2) Mgjliga 1osningar

Direfter presenterades slutsatser
frin grupperna och iven andra
diskuterade vidare. En samman-
ford diskussion kan sigas ha rort
foljande:

* All natur ger nigon slags ekosys-
temtjanster!

* Hur drar man grinsen nir man
har produktion som egentligen
inte ir baserade pa ekosystemens
formdaga utan dven externa tillskott
i form av konstgédning, importe-
rat kraftfoder, etc? Jamfor naturbe-
tesdrift och stallade djur. Ar kons
kott en ekosystemtjanst? Eller
betet, eller fodret?

* Hur hallbart blir en naturresur-
sanvindning som analyseras eller
virderas utifrin en specifik resurs
och inte hela ekosystemets funk-
tion?

* Vanligaste anledningen till kon-
flikter vad giller ekosystemtjinster
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ir ndr man strivar efter att maxi-
mera uttaget av varje ekosystem-
tjanst.

* [ samband med restaurering

av miljoer for ekosystemtjinster
saisom exempelvis skogsbete pa Gar
pa skiirgdrden finns ett antal admi-
nistrativa hinder, sisom hur daglig
tillsyn ska ske, dtagandens lingd,
etc. En 16sning kan vara samverkan
mellan olika lokala aktorer.




GRUPP D. Vad finns det for synergier och motsattningar mellan ekosys-
temtjanster och biologisk mangfald i miljokvalitetsmalen.

Inledningstalare: Marie Bjorklund, Lansstyrelsen Norrbotten.
Diskussionsledare: Tommy Lennartsson, CBM

BESKRIVNING

| de miljokvalitetsmal som berdr biologisk
mangfald ar bevarande av ekosystemtjanster

en av flera preciseringar. Frdgan ar hur vi skulle
kunna arbeta med ekosystemtjanster pa ett satt
som bidrar till att uppfylla dvriga preciseringar,
exempelvis att uppnd gynnsam bevarandestatus
for biologisk mangfald? Andra fragor som disku-
teras i denna gruppdiskussion dr: Vad kan ekosys-
temtjanstbegreppet tillfora i miljomadlsarbetet?
Vilka typer av ekosystemtjanster skulle behova
prioriteras for att dstadkomma synergier med
andra bevarandemal? Vilka faror finns med ett

okat fokus pa ekosystemtjanster?

Inledande presentation:
Ar ekosystemtjanster till nytta

eller fara for biologisk mangfald?

Av Marie Bjorklund,
Lansstyrelsen Norrbotten

* Vem ska identifiera ekosystem-
tjanster?

» Vem ska satta prislappen pa
ekosystemtjanster?

» Tanker naturvardaren och
exploatoren lika kring ekosystem-
tjanster?

 Vad hander med biologisk
mangfald nar exploateringar inte
hotar ekosystemtjanster men &ar
ett hot mot biologisk mangfald?

Utifran preciseringarna i miljoma-
len framgar att ekosystemtjanster
i vissa fall &r till nytta for biolo-
gisk mangfald, men ibland &r de
direkta motsattningar. Vi tittar pa
regionala exempel hur ekosys-
temtjanster hanteras i det dagliga
lansstyrelsearbetet. Ett exempel
kommer fran lansstyrelsens
omfattande atgardsprojekt dar

vi idag tar kostnader for att man
nyttjade ekosystemtjanster under

tidigt 1900-talet. Vi kan lara av
historien: hur kommer man varde-
ra ekosystemtjanster i framtiden?
Vi kan omdgjligt veta hur en eko-
systemtjanst ska varderas idag
for att motsvara vardet av tjansten
i framtiden. Under inspelet gors
en kort genomgang av samtliga
miljomal som har preciseringar
om biologisk mangfald och eko-
systemtjanster. Och sa kommer
jag visa bilder frAn Norrbottens
fantastiska natur.
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Anteckningar, forsta blocket

I de miljokvalitetsmal (MKM)
som beror biologisk mangfald ar
bevarande av ekosystemtjanster en
av flera preciseringar. Det ir inte
alltid uppenbart att ekosystem-
tjanst-preciseringen drar it samma
hill som andra preciseringar, ef-
tersom nyttjande av vissa ekosys-
temgjanster innebir exploatering
av natur. Ett exempel dr precise-
ringarna for MKM levande skogar,
ddr "ekosystemtjanster” innefattar
bland annat uttag av virkesravara

(se bild nista sida).

I gruppdiskussionen fokuserade
vi pa deltagarnas erfarenheter av
ekosystemtjinster 1 relation till
miljokvalitetsmalen. Vi vaskade
fram exempel pa bade synergier
och konflikter mellan ekosystem-
gjanster och andra mal f6r miljo-
arbetet.

Foto: Hakan Tunon



Synergier mellan ekosystem-
tjanster (ESS) och andra precise-
ringar av miljokvalitetsmal:

* Bittre Fiskproduktion/Fiske ge-
nom restaurering av vatten gynnar
aven biologisk mangtald.

* Mianga synergier 1 vitmarker:
Mellan biologisk mangtald och
niringsretention, Gversvimnings-
kontroll, rekreation.

* Naturbete ger bide produktion,
rekreation och biologisk mangfald.
* Friluftsliv kan vara ett argument
for att spara skyddszoner 1 exem-
pelvis skogsbruk och mot vatten-
drag 1 dkermark.

* Bade friluftsliv och biologisk
mangfald missgynnas av fortitning
1 urban milj6. Ekosystemtjinster,
exempelvis bullerskydd, kan vara
ett argument for att inte fortita.

* Erfarenheter frin Orebro: Hart
skogsbruk i konflikt med friluftsliv
och besoksniring kring Tivedens
nationalpark som ir en av de mest
besokta 1 Sverige. Besokarna vill
inte se kalhyggen 1 nirheten av re-
servatet. Man har kommit &verens
med Sveaskog att de bedriver kon-

tinuitetsskogsbruk intill parken.
Man forlorar 1 virkespengar men
vinner arbetstillfillen, upplevelse-
virden och buffertzoner for biolo-
gisk mangfald mot nationalparken.

Konflikter mellan ekosystem-
tjanster (EST) och andra precise-
ringar av miljokvalitetsmal, eller
mellan olika EST:

* Ett stort antal pollinatrer har
liten betydelse for pollination —
for ekosystemtjansten pollination
behovs inte si manga arter.

» Nir man vill exploatera tit-
ortsnira omraden med rodlistade
arter kan ekosystemtjinster vara
ett argument for att man genom
exploateringen Okar antalet eko-
systemtjanster. Ekosystemtjinster
ar alltsa inte alltid ett argument
mot fortitning, utan ibland tvirt-
om.

* Naturskog-virkesproduktion,
men ocksd naturskog-traditionellt
skott (t.ex. med bete) skog.

* Virkesproduktion-friluftsliv.

* Stora viltstammar ger mer
jakttillfillen men riskerar paver-
ka l6vforyngring negativt, vilket
missgynnar biologisk mangfald.
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A andra sidan kan stort I6vinslag

1 skogen (mindre barrfokuserat
skogsbruk) ge bide mer vilt och
jakt, och mer biologisk mangfald.
* Fokus pa ekosystemtjanster
innebir fokus pa andra artgrupper
an hotade arter — mer generalister,
vardagslandskap.

Ovriga erfarenheter och
reflektioner

Vad ekosystemtjanster repre-
senterar:

* Ekosystemtjinster som vi ser
idag dr egentligen bara toppen pa
ett isberg — det finns formodligen
manga fler nyttor pa t.ex. tjugo ars
sikt.

* Vid fokus pa ekosystemtjinster
far man ofta problem med tidsas-
pekten for ekologisk hallbarhet
respektive ekonomisk haillbarhet.
Men tidshorisonten for ekologisk
hillbarhet ar lingsiktigt mer rele-
vant, och det kan ekosystemtjans-
ter belysa.

* Egentligen borde vi kunna prata
om nyttor for olika samhillsintres-
sen, av olika slags natur, utan att ta
omvigen via ekossystemtjinster.

Ekosystemtjanster som
pedagogiskt begrepp

¢ Ett anvindbart ramverk t.ex. for
att jaimfora olika EST och hitta
konflikter och synergier mellan
olika virden 1 landskapet. Si kall-
ade blomdiagram kan anvindas (se
referens nedan). Mervirdet med
att arbeta med ekosystemtjins-

ter dr att beakta mianga ekosys-
temgjanster samtidigt. Man kan
optimera for en ekosystemtjanst
men det sker oftast pd bekostnad
av de andra, och genom att titta
pd “blomman” kan man illusterera
vad resultatet blir. Se t.ex. Queiroz
mfl. 2015: Mapping bundles of
ecosystem services reveals distinct
types of multifunctionality within
a Swedish landscape, AMBIO
44:89-101. Mervirden med att
jobba med ekossystemtjinster ir
att hitta synergier och synergief-
fekter. Sd kallade knippen. Poing-



Foto: Hakan Tunén

en ir att arbeta med synergier som
utgangspunkt — inte konflikter!

* Ekosystemtjinster som argument
ndr andra grupper in nir man
pratar biologisk mangfald.
 Ekosystemtjanster 4r ett sitt att
ge olika virden samma dimension,
vilket dr bra for att visa argument
for naturvirds- och milj6insatser.
Men det dr ibland oklart hur man
visar upp rik biologisk mang-

fald pd samma sitt, om biologisk
mangfald inte tydligt ar kopplad
till ndgon ekosystemtjanst. Om
begreppet biologisk mangfald ses
som en ekosystemtjanst, skulle det
kunna forenkla.

* Ett pedagogiskt verktyg for att
visa att man med vissa dtgirder
kan fi flera nyttor, inte bara en.

* [ skogen ir ekosystemtjanster
ofta en hjilp att kommunicera
biologisk mangtald med skogsiga-
re.

* Vid restaurering av gamla
flottningsilvar ir ekosystemtjanster
ett siljande begrepp som 6vertygar
om nyttan att satsa.

Behov av att problematisera
respektive forenkla ekosystem-
tjanst-begreppet

» Ekosystemtjanster dr ett snyggt
och tilltalande koncept. Det gor

det anvindbart for opportunister
som vill nd snabba resultat i nigon
riktning, inte minst for dem som
vill minska insatserna for biologisk
mangfald (t.ex. skogsskydd) till
forman for mer ekosystemtjinster
(t.ex. skogsbruk).

* Ekosystemtjinster 4r egentligen
ritt komplicerat, vilket innebir

att forenklingar behovs for att
gora det anvindbart. Forenklingar
innebir alltid risker/fallgropar,
och Sppnar for intressestyrda (van)
tolkningar.

Ekosystemtjanster, naturvards-
politik och naturvardspraktik

* [ ett arbete med klimatanpass-
ning i Norrbotten till 4r 2100
anviands ekosystemtjinster-begrep-
pet. Dock inte normativt utan mer
som en analysram for att belysa
hur areella niringar kan paverkas
av klimatforindringar och hur
areella niringar forhaller sig till
varandra. Relationen renniringen
skogbruket, till exempel.

» Ekosystemtjanstbegreppet skapar
inte malkonflikter utan snarare
fortydligar dem, vilket kan bidra
till att de fir en 10sning. Reger-
ingen valde med ett fital undantag
inte ut specifika ekosystemtjinster
att inga 1 miljomalen, utan idén
var snarare att lyfta fram deras
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betydelse, och dirigenom bidra
till fruktbara diskussioner och ett
bittre beslutsunderlag.

* Regeringens huvudsyfte med att
uppmirksamma ekosystemtjins-
ter 4r att sikra hallbar utveckling.
Men f0r att nd langsiktigt hillbara
resultat behover man borja med
en problembeskrivning som de
flesta delar. Den statliga offentliga
utredningen (SOU) om ekosys-
temtjanster siger en hel del om di-
alogprocessernas betydelse. Mianga
kommuner som medverkade
vittnade om begreppets kommu-
nikativa fordelar gentemot grup-
per som inte tidigare sett poingen
med biologisk mangtald.

* Ekossystemtjanster dok upp
historiskt nir nyliberalismen var pa
topp. Det dr ingen slump. Dess-
utom har det blivit ett oppor-
tunt forskningstilt, ungetir som
tidigare “’biologisk mangfald”, som
klimdes in i all slags forskning.
Begreppets politiska och ideolo-
giska bakgrund kan vara bra att

ha 1 dtanke nir man anvinder det
idag: Den stora uppmirksamhet
ekosystemtjanster fir just nu star
kanske inte i direkt proportion till
begreppets anviandbarhet, utan kan
delvis vara ett "modefenomen”.

» Exempel frin Norge: Dir arbetar
man med begreppen prissatta res-
pektive inte prissatta konsekvenser.
De sistnamnda kommer som ett
eget omrade.

* Som praktiker har jag aldrig
kommit 1 kontakt med “ekos-
systemtjanster” men biologisk
mangfald ir ledord. Men jag
kanske skulle kunna anvinda
“ekossystemtjanster” mot bestilla-
re, och frigan ir di om jag astad-
kommer samma sak. Técker jag in
fler virden genom att fokusera pa
ekosystemtjinster, utan att forlora
biologisk mangfald-mal, eller 4r
ekosystemtjinster och biologisk
mangfald olika saker?

* Vi behover identifiera nir man
bor anvinda ekossystemtjinster,
och inte trassla in oss 1 ekossys-



Andra blocket

Synergier

Konflikter

Mellan EST och BM

Mellan olika EST

Mellan EST och BM

Mellan olika EST

Dagvatten hantering
med grona 16sningar
ger rening och 6kad

BM

Exploateringar kan ge
fler EST men mindre
BM.

Mellan restaureringar
av vattendrag och de
gamla dammarna.

De har olika EST och
BM, vilket ska varde-
ras hogst?

temtjinster nir det inte behdvs,
exempelvis dir biologisk mang-
fald-mal ir tydliga.

* Nir man gor en kartering av
ekosystemtjinster ar det viktigt

att man ocksd har med nigon
kunnig naturvirdskompetens som
kan tolka resultatet. Det inte bara
att identifiera och sen ir det klart.
Man miste jobba vidare med
kopplingen till biologisk mangfald
och inte bara, exempelvis, jamfora
omriaden med mycket respek-

tive lite ekossystemtjanster, och
oreflekterat prioritera omradet dir
det finns flest ekosystemtjanster.

Numer finns det preciseringar om
EST i de flesta miljomal dven om
de ir mycket vaga.

Diskussion rorde sig om att de
vanliga populidra EST utfors av
nagra fi vanliga arter, exempelvis
pollinering och skogsproduktion.
En ny studie visar att EST polline-
ring utfors av ett fital generalister,
men med en svans av ovanliga
rodlistade arter som bidrar mycket
lite om alls till pollinering

Ovriga erfarenheter/reflektioner

* Oftare konflikter mellan BM
och klimat an BM och EST.

* Det bor skapas en lista Gver olika
EST som guide, det finns en sidan
pa Naturvardsverket.

* Det bor skapas sitt att visa och
analysera olika milkonflikter mel-
lan EST och EST, EST och BM.

* Det rader stor osikerhet om

BM ir en EST. Mianga uppskattar
BM, blir det en EST. Exempelvis,
manga vill ha isbjornar och tigrar
kvar som arter trots att de inte tror
att de ndgonsin kommer att se en
sadan. Ett moralistiskt och etiskt
virde 1 att bevara BM. Samtidigt
finns det en mangfald av arter som
bara uppskattas av ett fital.

* Fokus pa att bevara BM ger an-
nan BM in om fokus varit pd EST
(vanliga och producerande arter

gynnas).

Tommy berittade om en pollina-
tions konferens 1 Nederlinderna,
nir entreprendrerna starkt mot-
sitter sig alla forsok att oka den
naturliga pollinatdr-populationen.
Orsaken till detta ir att entre-
prendrerna kor runt med hum-
lesambhillen pa hjul till odlingar
och tridgirdar. Det ir en 16nsam
verksamhet som kidnner sig hotat
av 6kande populationer av “vilda”
pollinatorer.
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Figur 1. Pollinatér nr 1-3 bidrar mest till pollinering, de &vriga minimalt.
Bland de 6vriga arterna finns de ovanliga och hotade arterna.
Tommy gjorde sedan en liknande figur med EST &ver virkesproduktion

Figur 2 dir 4r nrl1= gran, nr 2=tall, nr3 = contorta och nr 4 = bjérk. De
ovriga skogsarterna bidrar minimalt. Det 4r bland de &vriga biologisk
mangfald huserar.
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Reflekterande panel

Foto: Annika Borg

Som avslutning pd dagen bad vi tre personer med skilda perspektiv och kunskaper att — utifran vad de har hort —
reﬂl(e:ktgra :c)vlf(ejr7 onferensens rubrik: Ekosystemtjanster i teori och praktik — fantastiskt eller forodande for biolo-
gisk mangfald?

Jan Bengtsson ar professor vid Institutionen for ekologi; Enheten for mark- och landskapsekologi, SLU.
Hans forskning handlar om biologisk mangfald, ekosystemtjanster och organismsamhallens ekologi i pro-
duktionsekosystem och -landskap (jordbruk och skog), och om kopplingen mellan populations/samhélls-eko-
logi och ekosystemprocesser, saval i teori som i empiriska studier och i tillampade sammanhang. Han ar
ocksa medlem i styrgruppen for Framtidens Lantbruk.

Kerstin Skold ar stadstradgardsmastare i Jarfalla kommun. Hon deltar som park- och naturstrateg i plane-
ring och utveckling utifran hallbarhetsaspekter med tyngdpunkt p& ekologi. Hon arbetar med medborgardia-
loger och gestaltning av de offentliga rummen inom natur, park och stadsmiljoer.

Gunnar Lindén ar naturvardsspecialist pa LRF och LRF Skogsagarna och arbetar framst med naturvards-
fragor kopplat till jord- och skogsbruk. Fér LRF:s rakning har han suttit i flera expertgrupper med kopplingar
till biologisk méngfald och ekosystemtjanster, bland annat for det nationella skogsprogrammet och miljomals-
beredningen. Han ar ursprungligen jagmastare och har tidigare bland annat jobbat med naturvardsfragor pa
myndigheter och pa konsultféretag. Han sitter med i KSLA:s kommitté for ekosystemtjanster. Gunnar har ett
engagemang for markagares rattigheter och skriver en blogg om naturvard ur ett markagarperspektiv.
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Publikens fragor

Under tiden som foreldsarna talade hade publiken mojlighet att skicka sina fargor till talarna. Fragorna togs upp
under diskussionsstunden efter foreldsningen. Men i manga fall var frégorna fler an tiden rackte till. Darfor har vi
i efterhand bett berdrda talare svara pa dessa inkomna fragor.

Ar ekosystem-otjinster nagot som
anvands eller bor anvandas for att
komplettera bilden?

(Fraga riktad till Karin Skantze, Na-
turvardsverket)

Svar: Ekosystemtjansterna ar de vi
brukar lyfta fram i kommunikations-
satsningen om ekosystemtjanster,
det har visat sig vara det mest effekti-
va for att na dit vi vill, namligen fa till
en 6kad hansyn till biologisk mang-
fald. Men visst mygg, insektsburna
sjukdomar osv. bidrar inte till mann-
iskors valbefinnande. Lyft fram dessa
otjanster dar det ar relevant, annars
skippa. Satt fokus pa det positiva, det
gynnar andamalet bast har vi markt.

Vissa atgarder for biologisk mang-
fald kan drabba biologisk mang-
fald pa andra sidor, sade Tommy,
och exemplifierade med vargar
och far. Utgor faren en del av den
naturliga inhemska biologiska
mangfalden?

(Fraga stalld till Tommy Lennartsson,
CBM)

Svar: Jag talade en del om detta pa
foredraget. Det &r alltsd inte faren
som &r den biologiska mangfald som
paverkas negativt av stora rovdjur (de
klarar sig nog som art och raser!),
utan den biologiska mangfald som ar
knuten till de naturbetesmarker som
far och andra betare skapar. Med
andra ord mycket av den biologiska
mangfald som miljokvalitetsmalet
Rikt odlingslandskap handlar om.
Eller den biologiska mangfald som ar
beroende av renbete, for den delen,
om man tar fjallmalet i stallet.

Tidsfonstret for bedomning av
ekonomisk hallbarhet ar oftast
kort (5 ar? 1 mandatperiod?) —
vasentligt kortare och skilt fran
de 2 tidsfonstren for bedéomning
av social respektive ekologisk
hallbarhet som ar mer lika varann
(mer &n 20 ar framat). Haller du
med? Kan man andra pa det?
(Fraga riktad till Lina Isacs, KTH.)

Svar: Jag ar oséker pa om det finns
nagon tidsperiodstandard for social
och ekologisk hallbarhet i hallbar-
hetsbeddémningar, och for ekonomisk
hallbarhet finns egentligen inte heller
nagon sadan vad jag vet. Men det ar
kanske inte heller din fraga: ekono-
miska kalkyler, som ofta handlar om
att budgetmassiga kostnader och
nyttor ska ga ihop, eller att investe-
ringar ska "betala sig”, har hursom-
helst precis som du sager sékerligen
oftast ett kortare tidsperspektiv &n
nar man forsoker bedoma hallbarhet
i vidare mening. Nar man raknar pa
hallbarhet i samhéllsekonomiska stu-
dier och tar med miljéaspekter, som
jag kan mest om, brukar man i vissa
fall ha riktigt Ianga tidsperspektiv; kli-
matekonomiska studier forsoker t.ex.
skatta varden for 2050 eller 2100
(men sallan mer). Det problematiska
med dem ar omrakningen i pengar,
som har ungefar samma problem
som de jag beskrev i min presenta-
tion — man kan inte kvantifiera allt
som &r viktigt — och nar man férsoker
gora langsiktiga skattningar jam-
forbara med dagens kostnader och
nyttor fAr man annu storre problem
eftersom man inte bara maste anta
vad som kommer att ske i framtiden
utan ocksa vad manniskor i framtiden
tycker om det som sker.

Jag vet inte hur man skulle kunna
arbeta for att synka tidsperspektiven i
olika underlag. Samhallsekonomiska
studier som anvands for att utvardera
politiska forslag later ofta som att de
gor ansprak pa att omfatta det mest
vasentliga for samhallet, &ven det
relativa vardet av sociala och ekolo-
giska prioriteringar. Det &ar naturligtvis
inte sant, men det ligger nara till
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hands att se det som en spegling av
vad manniskor och politiker satter
framst i samhallet idag (dvs. kortsik-
tigt tdnkande). Samtidigt ar det nog
lika sant att manniskor i allménhet
vill att vi ska leva mer héllbart, och
darfor staller upp pa t.ex. de politiska
mal vi har for det. Jag tror att det
behdvs flera olika typer av matt och
underlag som kompletterar varandra.
Kanske kan vi hitta standards for hur
beslutsfattare ska hantera manga
olika typer av vardematt samtidigt.
Men oavsett det ar politisk diskussion
viktig, utdver expertkalkyler. Fast, till-
baka till tiden: en viktig sak i ekono-
miska beddmningar ar transparens,
tror jag, att det tydligt ska framga
vilket tidsperspektiv man haft.

Mycket av ex. pa monetér varde-
ring av ES ar samhallsekonomiskt
ofullsténdig. Finns triple-win mel-
lan bevarande av BM, restaurering
av ES och sysselsattning?

(Fraga riktad till Lina Isacs, KTH.)

Svar: Jag instammer helt i det forsta,
men nar det galler det andra kan

jag inte saga nagot battre &n att det
maste bero pa vad vi ser framfor
0ss. BM- och ES-bevarande kan ge
en del sysselsattning om samhallet
bestammer sig for att satsa pa det,
antingen via staten (som da kan
krava hogre skatter for att finansiera
atgarder), eller via nadgon form av
marknader dar privata aktdrer kdper
och séljer férvaltning av ekosystem
for att de tvingas till det (dvs. aven
dar kréavs statens inblandning). Vill
man vara optimistisk kan man kanske
aven tanka sig att det kan ske mer
frivilligt och pa fler satt, t.ex. for att
manniskor borjar bry sig om naturen,
ser kopplingar mellan sin konsumtion
och hur naturen paverkas och att det
skapar en efterfrdgan pa nya varor
och tjanster som i sin tur skapar nya
arbeten. Dvs. det som delvis sker
redan idag men som ar fjuttigt i jam-
forelse med det vi ménniskor sysslar
med som hotar BM och ES. Jag ar
inte jatteoptimistisk, om jag ska vara
arlig. Inget nytt under solen-svar,
alltsa. Vi far helt enkelt se.



Foto: Annika Borg

Kanske ar det battre att ta upp
narliggande exempel som den
samiska kulturen? Ar det inte den
urbana manniskan 6ver hela varl-
den som kédnner sig frammande till
naturen?

(Fraga stalld till Carina Green, CBM)

Svar: Visst finns det generella skillna-
der i uppfattningen av det vi kallar
"natur” mellan det samiska och det
svenska samhallet. Men det finns
alldeles sakert andra skiljelinjer som
ar mer relevanta. Exempelvis de du
sjalv tar upp — skillnader i uppfatt-
ning av "naturen” mellan urbana och
icke-urbana méanniskor. Dessutom &ar
manniskor komplexa pa det sattet att
vi kan vara bade urbana och icke-ur-
bana samtidigt, det vill sdga bo i
staden men ha en rural kunskap. De
flesta av oss pendlar sakert mellan
att vara urbana och icke-urbana.

Jag tror att det "dwelling”-perspek-
tiv jag pratar om har framfér allt ar
forknippat med en specifik plats for
olika ménniskor. En plats som for
0ss ar "nemma” och som vi pa nagot
satt "forkroppsligar” och har det déar
omedelbara intima forhalliningssattet
till — det vill sdga dér platsen for oss
ar allt annat an "objekt”. Nar det inte
finns den typen av distans mellan
manniskan och platsen. Men detta
senare perspektiv blir tydligare med
de exempel jag tog upp fran andra
kulturella verkligheter dar det finns en
helt annan grundlaggande forstaelse
av, och kategorisering av, det vi kallar
"natur”.

Riskerar varderingen av EST och
biol. mangfald att "kidnappas” av
ekonomer med annan egen agen-
da? Exv. sasom prof. Clive Spash i
Wien har givit exempel pa?

(Fréga stalld till Carina Green, CBM)

Svar: Jag ér inte insatt in professor
Clive Spash och hans arbete. Men
helt klart finns det en del av EST-tan-
ket som gar ut pa att vardera tjans-
terna i monetéra termer. Detta ser
jag som en valdigt tydlig del av det
neoliberala sparet inom naturvarden,
nagot som vaxt mycket pa senare tid
(se bara pa alla projekt som handlar
om Payment for Ecosystem servises
som poppar upp) — men den neoli-
berala tendensen inom naturvarden
har ju ocksa kritiserats starkt, bland
annat av antropologer.
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Program

8:30 Registrering, kaffe, bokbord Loftet
9:00 Valkomsthalsning och inledning Loftets stora horsal
9:10 Praktikaliteter

Tuija Hilding-Rydevik, CBM

Anders Esselin, moderator, Man & Nature

9:15 Nationellt och internationellt arbete
med Ekosystemtjanster

Karin Skantze, Naturvardsverket

Tommy Lennartsson, CBM

Lina Isacs, KTH

Tuija Hilding-Rydevik, CBM

Carina Green, CBM

9:35 Vardefulla ekosystemtjanster och rik
biologisk mangfald - tva sidor avsamma
mynt eller olika valutor?
9:55 Fragor och diskussion
10:10 Kaffe, bokbord Loftet
10:40 Vardering av ekosystemtjanster — anpassa Loftets stora horsal
studier efter behov och kommunicera
resultaten klokt
11:00 Ny studie: Spelar ekosystemtjanster i
planering och beslutsfattande egentligen
nagon roll?
11:20 Vad gor ekosystemtjanstbegreppet med
var forestallningsvarld?
11:40 Fragor och diskussion
12:00 Lunch Ultunarestaurangen
13:00-16:00 Parallella gruppdiskussioner i tva block (se nedan)
14:15 Kaffe, bokbord Loftet
16:00 Reflekterande panel: Ekosystemtjanster i Loftets stora horsal
teori och praktik - fantastiskt eller forodande
for biologisk mangfald?
16:20 Avslutande ord Loftets stora hdrsal
16:30 Avslutning och mingel Loftets stora hdrsal / Loftet

Parallella gruppdiskussioner: Block 1 (A-D) klockan 13:00 samt block 2 (A-D) klockan 14:45.

Janne Bengtsson, SLU; Kerstin Skold,
Jarfalla kommun; Gunnar Lindén, LRF

Tuija Hilding-Rydevik, CBM

A. Hur anvands ekosystemtjanster
som besluts- och planeringsverk-
tyg i kommunal verksamhet?

Inledningstalare: Kristina Ask och Lena
Brunsell, Ekologigruppen, samt Ake
Hesslekrans och Juliet Leonette-Lidgren,
Malmd stad.

Ordf: Tuija Hilding-Rydevik, CBM

B. Vad kan begreppet ekosys- C. Hur skapas och forloras
tem-tjanster tillfora jordbruket ekosystemtjanster?

och odlingslandskapet? ) o
Inledningstalare: Maria Hoflin,

Inledningstalare: Inger Pehrson, Upplandsstiftelsen.
Landshygdsnatverket. Ordf: Anna Westin, CBM
Ordf: Ake Berg, CBM
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D. Vad finns det for synergier
och motsattningar mellan
ekosystemtjanster och biologisk
mangfald i miljokvalitetsmalen

Inledningstalare: Marie Bjorklund,
Lansstyrelsen Norrbotten.

Ordf: Tommy Lennartsson, CBM
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