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Hur stora ar utslappen fran varldens idisslare?
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|disslares utslapp jamfort med andra proteinkallor?

kg koldioxidekvivalenter per kg protein

Enbart fossil CO,

3-10 ggr storre

Kalla: Bryngelsson m fl 2016
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Svenska utslapp och mal: Hur [agt maste vi komma?
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Hur stora ar idisslarnas utslapp jamfort med klimatmal?
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Kolets korta kretslopp
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Kolets ”halvkorta” kretslopp
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Metan versus koldioxid

Metan orsakar mycket uppvarmning i ett kort
tidsperspektiv men vi kan ’tillata oss’ en konstant
tillforsel

Koldioxidutslappen orsakar lagre uppvarmning pa
kort sikt med maste minska till noll for att
temperaturmal ska nas
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Matt som bade beaktar ”climate
forcing” och tid -
Global Warming Potential

Koldioxid 1 1 1
Metan 86 34 7,6
Lustgas 268 298 153

Kalla: IPCC, 2014
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Brasilianskt kontra svenskt
notkott

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt notkott.

__-_

Brasilien 0,03
Sverige, medel 3,7 0,7 0,02 33

Hur forandras den har

jamforelse men olika syn
pa metanet?

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without
use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002
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- ?“Nuvarande uppvarmning
orsakar redan stor skada - ned

med temperaturen fort!”

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt notkott.

0,03
0,02

Brasilien 1,1 1,2
Sverige, medel 3,7 0,7

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without

use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002
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- ?“Nuvarande uppvarmning
orsakar redan stor skada - ned

med temperaturen fort!”

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt notkott.

Brasilien 1,1 0,03

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without

use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002
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- ”Koldioxidutslippen maste
genast ned till noll - vissa
metanutslapp kan vi leva med!”

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt notkott.

Sverige, medel 0,7 0,02

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without
use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002
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- ”Koldioxidutslippen maste
genast ned till noll - vissa
metanutslapp kan vi leva med!”

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt notkott.

Brasilien 1,1 1,2 0,03
Sverige, medel 3,7 0,7 0,02

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without
use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002
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Notkottet kontra annat kott da?

Utslapp av vaxthusgaser (kg av respektive gas) ur ett
livscykelperspektiv fran produktion av ett kg benfritt kott.

NOtkott Brasilien 1,1 1,2 0,03 51
NOt Sverige, medel 3,7 0,7 0,02 33
NGt Sverige, ranch 1,1 0,8 0,02 34
Gris, Sverige, medel 1,3 0,06 0,01 5,9
Kyckling, Sverige, medel 1,1 0,0053 0,004 2,6

Kalla: Pierrehumbert & Eshel (2015) Climate impact of beef: an analysis considering multiple time scales and production methods without
use of global warming potentials. Environ. Res. Lett. 10 (2015) 085002. Cederberg et al (2009) SIK Report No 793



S

SLU

Manga aspekter att ta hansyn till

Andra miljoaspekter (biologisk mangfald,
overgodning, forsurning, ekotoxicitet etc.)

Resurseffektivitet (mark och vatten)

Resiliens och sarbarhet

Djurskydd och djurvalfard

Antibiotikaanvandning

Risker med zoonoser

Halsoaspekter

Acceptans hos konsumenterna

Tillgang till alternativ

Ekonomiska och sociala aspekter
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Idisslarna kan utnyttja grasmarker
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Begransa antalet djur enligt hur
manga som behovs for bete och
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En kost (nastan) innanfor
planetens granser

Klimatpaverkan
0,45 kg CO.e per
person och ar

e

N
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1 L milk
3,3 dl vegetable oil Ry b, creann
150 g legumes S AL 2,1 kg cereals
80g cheese =

)7
/
g
40 g butter ——

Kalla: Roos et al (2016) Limiting livestock production to pasture and by-products in a search for sustainable diets. Food Policy.

320 g pork
70 g beef
14 g poultry
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Manga satt att se pa framtiden...

Meat-excluding

Fruits of Architected
the Earth flesh

Behaviour
oriented

Technology
oriented

Livestock Calibrated
on leftovers carnivory

Meat-including

Kalla: Garnett (2015) Gut feelings and possible tomorrows: (where) does animal farming fit?
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i ldisslarnas klimatpaverkan -
stor eller liten?
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Figure 2. The proposed data structure represented as a Sankey diagram for all anthropogenic global GHG emissions in 2010.
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