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Sammanfattning

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) fanns inte med pa séndlistan for denna remiss
men Onskar att lamna f6ljande synpunkter och ber samtidigt att fortsattningsvis sta
pa sandlistan for samtliga remisser som beror djurs valfard.

SLU anser att det dr viktigt och bra att straffansvaret for psykiskt vald fortydligas
och forstérks. I detta remissvar kommenteras i huvudsak den del av remissen som
omfattar situationer da djur anvinds for att hota, skrimma eller styra den utsatta
parten. SLU ser mycket positivt pa att frigan om hur djur anvénds for att utova
makt i valdsamma relationer lyfts och diskuteras men hade gérna sett att det
skrivits in 1 forfattningsforslaget ocksa. SLU instdmmer i utredarens slutsatser att
dessa situationer maste uppméarksammas béttre av de brottsbekdmpande
myndigheterna. Som utredaren konstaterar har husdjur fatt en alltmer central och
familjebetonad plats i vira hem vilket ocksa bor aterspeglas i lagstiftningen.

Generella synpunkter

Att djur anvénds for att skada, styra, skrimma eller hota personer som lever i en
véldsam relation har pépekats vid ménga tillfdllen och under mycket ldng tid.
Redan i utvirderingen av kvinnofridsreformen betonades det att en mans vald mot

en kvinnas husdjur alltid innebar ett trauma for och ett indirekt eller direkt hot mot
kvinnan och fragan har under senare &r tagits upp i samband med ett antal
utredningar. Trots det har inga lagstiftningsférdndringar skett som fokuserat pa och
underléttat beivrandet av detta beteende.

Bade utredaren och tidigare utredare menar att det vid brottskonkurrens ska démas
for djurplageri, SLU anser dock att det inte uppstar ndgon egentlig
brottskonkurrens eftersom géarningen i det tidiga stadiet riktas mot kvinnan och inte
forrdn i nésta stadie kan rubriceras som djurplageri. Garningen borde stoppas i ett
tidigare skede, innan djurplégeribrottet dr ett faktum. For att brottsrubriceringen
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djurplageri ska kunna tillimpas kréavs enligt 16 kap. 13 § 1 st brottsbalken
(1962:700) att djuret ar utsatt for lidande och samma forutsattning géller for brottet
skadegorelse (dvs att djuret skadats vilket hogst sannolikt medfor lidande). Ofta
behover forovaren dock inte ga sa langt som till att faktiskt skada djuret, hotet om
att skada eller doda djuret kan vara lika effektivt. SLU menar att de
brottsrubriceringar som reglerar just den delen av gérningen, exempelvis olaga hot,
olaga tvang och eventuellt skadegorelse, sédllan utnyttjas i den utstrackning som
skulle behdvas. Som utredaren ndmner behdver just sambandet mellan vald i néra
relationer och utnyttjandet av husdjuren i detta belysas och SLU vill darfor betona
vikten av att detta uttrycks tydligt och klart i foreskrift. SLU instimmer darmed
inte 1 utredarens bedomning att en lagdndring som tar sikte pa just fysiskt véld eller
hot om véld som riktas mot husdjur inte behovs.

Optimalt vore att gdrningen utifran detta ges en egen brottsrubricering i
brottsbalkens tredje kapitel, men sekundart bor den dtminstone fa ta plats i en
bestimmelse om straffansvar for psykiskt vald. Om det trots allt inte fortydligas pé
annat sitt s bor de som har till uppgift att beivra dessa brott informeras om hur
befintlig lagstifining kan och ska tillimpas, exempelvis genom en vagledning frén
Aklagarmyndighetens Utvecklingscentrum.

SLU har tidigare foreslagit att det for brottet grovt djurplégeri bor inforas en
kvalifikationsgrund som ska beakta om gérningen har haft till syfte att skada,
skrdmma eller hota annan. Att brottet djurplégeri ofta konsumeras av andra brott ar
sarskilt olyckligt utifrén den bestimmelse i djurskyddslagen som anger att
lansstyrelsen ska prova djurforbud for den som domts for djurplageri (9 kap. 1 §
djurskyddslagen [2018:1192]. Om fordvaren tidigare meddelats ett djurforbud sé
underlittar det for lansstyrelsen att fatta ett beslut om omhéndertagande av djuren
om djuren ldmnas i hemmet.

For att rent praktiskt kunna hindra att djuren anvénds for att tvinga en utsatt part att
atervéinda till en valdsam miljo krévs att det finns mojlighet att exempelvis ta med
sig djur till skyddade boenden eller att pa annat sétt tillfalligt placera dem utom
forovarens rickhall vilket behdver utredas vidare och framfor allt avséttas resurser
for.

Specifika synpunkter
3 kap. 5 a § Rekvisitet att gdrningarna ska vara dgnade att allvarligt skada

personens sjalvkénsla dr mycket sndvt och SLU anser att ordet sjdlvkénsla ska tas
bort.
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Beslut om detta yttrande har pé rektors uppdrag fattats av vicedekan Lena Lidfors
efter foredragning av koordinator Linda Ferngren. Innehéllet har utarbetats av
universitetsadjunkt Katja Lundqvist vid institutionen {for husdjurens milj6 och
hilsa, samt universitetsadjunkt och doktorand Johan Lindsj6 vid institutionen for
husdjurens milj6 och hédlsa och Nationellt centrum for djurvalfard.

Lena Lidfors

Linda Ferngren
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