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Sammanfattning

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) tycker att rapporten ger en tydlig och
overskadlig bild av miljotillstandet i vara hav. Det ar gladjande att se att fler
deskriptioner beddms i denna forvaltningscykel jamfort med forra, samt att fler
indikatorer utvecklats. SLU delar dock inte alla slutsatser som gors av de
beddmningar som presenteras, framforallt gallande bedémning och tillhérande
troskelvarden for marina daggdjur (se specifika kommentarer). Dartill finns stora
otydligheter kring hur bedomningen av kustfisk 4r gjord. Aven bedémningen av
fisk inom marina naringsvavar ar otydlig och dr inte samstammig med den som
gjorts under D1 for fisk.

Specifika synpunkter

Beddmning av belastning och paverkan, sid 29
D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur, Faktafel i stycke 3

Populationen i Skagerrak kan omdjligt ligga over Limit Reference Level baserat pa
de senaste arens (2020-2021) inventeringsresultat

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid 30

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur, bedémning och slutsatser i stycket
"Trender for sélar"

Att spacktjockleken och utbredningen inte nar god status for grasal indikerar att
populationen natt en tathet ver systemets barkraft. Det finns helt enkelt inte
tillrackligt med mat for sélarna som det ar idag. Kan man da forvanta sig en arliga
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populationsokning om > 7 %? Att det inte finns tillrackligt med mat kan ju bero pa
méansklig paverkan genom fiske, men dven pa ekosystemforandringar som ékad
naturlig predation och konkurrens, och klimatférandringar (som inte direkt ska
beaktas inom HMD utan snarare tas héjd for i bedémningen). Dartill finns det
alltmer bevis for att en 6kande salstam och darmed 6kad predation pa fisken pa
kusten har konsekvenser for det kustndra fisket
(https://pub.epsilon.slu.se/31445/1/suuronen-p-et-al-20230804.pdf)) samt for
bestanden av kustens rovfiskar (https://www.nature.com/articles/s41467-024-
45713-1). SLU menar darfor att man behdver ta hansyn till mer &n en
ekosystemkomponent ndr man satter troskelvérden.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 30
D1 Biologisk méngfald: marina ddggdjur, stycket ”Trender for sélar”

Légg till populationer sa blir det tydligare att det inte &r individers tillvaxt det
handlar om.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 31

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Beddmning och slutsatser i forsta stycket
pa sidan.

Flera studier har visat att knubbsalspopulationerna haller pa att na carrying
capacity vilket den minskade tillvaxthastigheten dven visar. Om en population nar
carrying capacity ar det omojligt att fortsatta ha en tillvaxt pa 9 %. Harding et al
(2018) samt helcom core indicator har &ven beskrivit att knubbsélspopulationen
natt carrying capacity. Att populationerna nar carrying capacity bor inga i
bedémningen.

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 31

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur, Figur 7

Graf med populationsutveckling for knubbsal i Skagerrak saknas och behéver
laggas till.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 31
D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur, bedémning och slutsatser i stycke 1

Aren 2020 och 2021 raknades betydligt farre knubbsalar &ven i Skagerrak, vilket
bor 1aggas till i rapporten.
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 33
D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur, beddmning och slutsatser i sista stycket

"mellandrvariationer i abundans" borde vara mellanarsvariationer i skattningar av
abundans.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 34

D1 Biologisk mangfald: fisk. Rapporten i tredje stycket under kapitlet Fisk (D1)
Hér bor klimatforéandringar och fodovavsinteraktioner (ffa naturlig predation)
ocksa namnas. | GES-faktabladet for fisk inom D1 lyft dven farliga &mnen och
marint skrap for utsjofisk i Vasterhavet. Dessa saknas!

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid 34

D1 Biologisk mangfald: fisk. Rapporten i fjarde stycket under kapitlet Fisk (D1)

Vad ar skillnaden pa fiske och selektivt uttag av fisk? Ar den forsta indirekta
effekter av fiske?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 34

D1 Biologisk mangfald: fisk Metoder. Punktlistan under Metod for bedémning av
miljostatus for fisk

Kustfisk: stammer inte for torsken pa vastkusten. Men en definition behdvs.
Kanske arter som under storre delen av sin livsstid uppehaller sig i grunda (<20m)
kustnara milj6er?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 34

D1 Biologisk mangfald: fisk Metoder. Punktlistan under Metod for bedémning av
miljostatus for fisk

Pelagisk fisk: Huvudsakligen lever i den fria vattenmassan? Strommingen t.ex.
migrerar till kusten for lek

Havsmiljons tillstdnd: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 34

D1 Biologisk mangfald: fisk Metoder. Punktlistan under Metod for bedomning av
miljostatus for fisk

Demersal fisk: Lever pa botten gor ju vissa kustfiskar ocksa. Tycker man ska lagga
till mestadels pa eller vi botten i de djupare (>20m) delarna av haven
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 35

D1 Biologisk mangfald: fisk Rapporten. | forsta stycket pa sidan.

De migrerande fiskarterna ndmns inte som artgrupp ovan.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 36

D1 Biologisk mangfald: fisk Metoder. | Figur 9 :

Hur motiveras det att en naturlig aldersstruktur for demersala och pelagiska arter
behandlas annorlunda &n storleksstruktur for kustfisk med avseende pa
sammanvéagning under D1? Under D1 finns ingen potentiell konflikt med
fiskeriforvaltningens mal.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 37

D1 Biologisk mangfald: fisk. Bedomning och slutsatser i andra stycket under
Bedomning av miljostatus for artgrupper av fisk

SLU anser att det vore bra att namna att ett antal arter/bestand inte kan bedémas
pga. databrist. T.ex. flera plattfiskar som har en positiv utveckling (enligt CPUE) i
Ostersjon.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 37

D1 Biologisk mangfald: fisk Rapporten. Faktaruta 5

Tre indikatorer raknas upp for bedémning av D1C2 inte tva som texten anger. 3:e
stycket, meningen borjar med vérdet: Overvag att ersitta med "En aterhamtning
bedoms paga..." eller liknande

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem sid. 37

D1 Biologisk mangfald: fisk. | sista stycket

Overvig " Av 15 bedomda arter uppvisar nio tecken pa aterhamtning" givet
efterfoljande forklarande mening som modererar vad aterhdmtning innebar.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 38
D1 Biologisk mangfald: fisk Rapporten. Andra stycket pa sidan.

| Véasterhavet klaras "troskelvardet™ for...
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 38

D1 Biologisk mangfald: fisk Rapporten. | andra stycket pa sidan.

Kanske ska man ndmna vilken art som klarar TV?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 38

D1 Biologisk mangfald: fisk. Bedémning och slutsatser i tredje stycket pa sidan.
Al bedéms inte som kustfisk i GES-faktabladet utan som demersal fisk. Varfor &ar
den da med i bedémningen av kustfisk? Borde dven laggas till att harr bedoms.
Detta framgar inte allas av Tabell 11 dar bedomningen ar gjord for 1.2 k, 1.2J och
1.3E dar varken al eller harr ingar.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 38

D1 Biologisk mangfald: fisk Faktafel i fjarde stycket pa sidan.

Rapporten Bergstrom & Erlandsson 2022 som citeras behandlar inte yngeltatheter,
den behandlar omfattning av lek- och uppvaxtomraden. Det &r dessa som har
minskat.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 38

D1 Biologisk mangfald: fisk. Bedomning och slutsatser i Tabell 11

Omdjligt att forsta hur bedémningen gatt till. Det hanvisas till indikatorerna 1.2K,
1.2J och 1.3E, men de arter som framst styr bedémningen i Ostersjon (&l och harr)
finns inte med i dessa indikatorer. Den héar tabellen stimmer da inte med de
bedémningar som presenteras i faktabladen (t.ex. sa gérs nu en beddémning for flera
KVT for vilka det inte goérs en beddmning for indikatorerna som ndmns)
Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 38

D1 Biologisk mangfald: fisk. Bedomning och slutsatser i Tabell 11

For KVT pa Vastkusten ar det val fler an 4 arter som beddms inom 1.2K? Jag far
det till 15 st. nér jag kollar i Faktabladet. Har &r det max 5 st. Varfor?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 40

D1 Biologisk mangfald: fisk’. Rapporten i andra stycket under ”Trender for fisk™.
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Meningen "Abborren i Askofjarden ar ett exempel pa forsamrat tillstand per
provfiske..." Askofjarden ar ett provfiskeomrade, har later det som att det finns fler
i omradet

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 41

D1 Biologisk mangfald: fisk. Rapporten i Figur 11

Andra antigen texten till 1.2 eller y-axelns maximum i figuren till 1.0 s att det
stammer mellan text och graf. Alternativt kan texten ange det faktiska maxantalet i
data i grafen, vilket ar en CPUE pa 0,75 ar 20086.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 41

D1 Biologisk mangfald: fisk. Faktafel i sista stycket

Man kan nog bortse fran predation fran tumlare, i alla fall i Ostersjon dar
populationen ar férsvinnande liten.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 41

D1 Biologisk mangfald: fisk. Rapporten i stycke 5

Overvag forsiktighetsansats i sista meningen. Paverkan fran fysisk stérning pé fisk
anses idag mindre an for vissa belastningar men inte &n andra. Historiskt kan
tralning antas ha inneburit stora forandringar i utbredning av algras, mussel och
ostronbankar, maerl, haploops, sjopennor mm som viktiga fiskmiljéer i grundare
delar av utsjon. Har saknas dock baslinjedata bade for habitat och associerad
fiskfauna. Stycket anger att sambanden &r svarstuderade.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 41

D1 Biologisk mangfald: fisk. Bedomning och slutsatser i sista stycket.

Det bor laggas till att paverkan fran sal, tumlare och skarv pa fiskpopulationer kan
vara saval positiv som negativ.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 42
D1 Biologisk mangfald: fisk. Faktafel i sista stycket.

Bedomningsmetoder finns, men data saknas generellt avseende bifangst och
populationsstorlek for fiskarter som ej har analystisk bestandsbedémning.
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 48

D1 Biologisk mangfald: pelagiska livsmiljoer. I stycke 3.

Det star "Tillforlitlighet i bedomningen av fisk och utvecklingsbehov". Det maste
val vara "Tillforlitlighet i beddmningen av pelagiska livsmiljéer och
utvecklingsbehov".

Havsmiljons tillstdnd: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 48

D1 Biologisk mangfald: pelagiska livsmiljoer. Bedomning och slutsatser i stycke 4
Det behovs ocksa mer frekvent provtagning i perioder med snabba férandringar i
vaxtplanktonsamhallet. Framst under varblomningen i februari/mars

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 50

D4 Marina ndringsvavar. Beddmning och slutsatser i Figur 14.

Ar status samre for kustfisk i Ostersjon jmfrt med Vasterhavet pga mer
underlagsmaterial? Enligt Tabell 11 nar ingen KVT alls TV for kustfisk!

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 51
D4 Marina naringsvéavar. Bedémning och slutsatser i andra stycket

Hur kan slutsatsen vara att kustfisk nar TV i vissa kustomraden nar alla KVT i
Tabell 11 inte nar TV?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 51

D4 Marina ndringsvavar. Beddmning och slutsatser.

Vart att namna ar ocksa forandringen i pelagiska fisksamhallet med den massiva
okningen i storspiggbestanden i Ostersjon. Ref: Olin AB, Olsson J, EKI6f JS,
Eriksson BK, Kaljuste O, Briekmane L, Bergstrom. 2022. Increases of
opportunistic species in response to ecosystem change: the case of the Baltic Sea
three-spined stickleback. ICES J Mar Sci., 79:1419-1434.
https://doi.org/10.1093/icesjms/fsac073

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 53

D4 Marina ndringsvdvar. Beddmning och slutsatser i Tabell 16.

For 1.2J finns ingen bedémning/data fér Oresund, Ostra Gotlandshavet.
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 53

D4 Marina ndringsvavar. Beddmning och slutsatser i Tabell 16.

For 4.2A finns ingen bedémning/data for Ostra Gotlandshavet. For V
Gotlandshavet och Alands hav finns bedémning (se 1.2J). Hur kan Bottenhavet n&
TV nér karpfisken for flera provfisken hér inte nar TV?

Havsmiljons tillstdnd: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 53

D4 Marina naringsvavar. Bedémning och slutsatser i Tabell 16.

For 1.3J sa finns bedémning for V Gotlandshavet eftersom det finns bedémning for
1.2J). Hur kan N Kvarekn na TV nar 1.3E i Norrbyn inte nar TV?

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid 54
D4 Marina naringsvavar. | stycke 3.

Meningen "Ytterligare information..." kan innehalla syftningsfel. Var finns de
kriterier som idag ej beddms; D1 eller D4?

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 59
D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Rapporten i inledningen.

For kommersiella arter ar det sérskilt viktigt att poangtera bedémningsperioden
(likt s 55), eftersom uppdaterade arliga bedémningar gors av forvaltningen.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 59

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur, i stycke 7

Anvandningen av "selektivt fiske" mojligen harstammande fran HMDs "selektivt
uttag av arter". Uttrycket har dven en annan och i huvudsak positiv betydelse i
forvaltningen. En betydande del av fiskets selektivitet sker idag pa baten med
bifangstdédlighet som foljd.

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 59

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Metoder i stycke 1 under metoder.

Fortydliga att definitionen av Kommersiellt nyttjade populationer &r pragmatisk
"avses har de populationer"
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Beddmning av belastning och paverkan, sid. 60

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Metoder i stycke 1.

| texten anges helt rimligt att om en population endast beddms med ett kriterium
och detta signalerar rott sa far populationen rod status. Detta verkar dock inte ha
tillampats i kommande tabeller 20 och 21.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 61

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Metoder i Faktaruta 10.

Fortydliga: Uppskattning av aldersfordelning erhalls som en del av ICES
bestandsanalyser och baserar sig pa data fran provtralningar och fiskets landningar

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 61-62

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Beddmning och slutsatser i Tabell
20 & 21.

| enlighet med redovisad metodik bor Tobis 6 och torsk 9 i Vasterhavet fa rod
status. Det samma géller Al och torsk 8 i Ostersjon.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 64

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Bedémning och slutsatser i sista
meningen.

Marklig mening, vad avses?
Beddmning av belastning och paverkan, sid. 65

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Bedémning och slutsatser i sista
meningen.

Direkt skada pa botten mer generellt fran "slapande redskap" indirekta effekter kan
fas fran alla fisken (inte bara garnfiske).

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 66
D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Beddmning och slutsatser i stycke 2.
De selektiva fiskemetoder som utvecklats och redogdrs for i texten anvands endast

i mindre utstrackning. Péastaendet att en aterhamtning av fiskbestanden darigenom
mdojliggors ar darfor tveksamt.
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Beddmning av belastning och paverkan, sid. 66

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Bedémning och slutsatser i stycke 3.
| beskrivningen av fritidsfisket i Ostersjon blandas fangsterna av specifika arter i
jamforelsen fritidsfiske - Smaskaligt yrkesfiske, med landningar av alla arter for
det totala yrkesfisket.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 67

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Beddmning och slutsatser i
avsnittets rubrik.

Tillforlitlighet i bedémningen bor likt for andra deskriptioner dven innehalla
"utvecklingsbehov" da dessa tas upp.

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 67

D3 Kommersiellt nyttjade fiskar och skaldjur. Beddmning och slutsatser i stycke 4
Rattelse: Indikatorn tar inte hansyn till naturlig variation i aldersférdelningen, men
genom att bedomningen sker som ett medelvarde 6ver en 6 ars period inom HMD
dampas variabilitet orsakad av enskilda starka eller svaga arsklasser

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 115

Kumulativ paverkan. | stycke 1.

Byta "For vissa belastningar kan den kumulativa effekten...", med "For vissa
kombinationer av belastningar kan den kumulativa effekten..."

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 116
Kumulativ paverkan. Bedomning och slutsatser i figur 45.

Det ar kanske vettigt att ocksa i den stora kartan ange var det finns ont om data.
Med en annan farg.

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 117
Kumulativ paverkan. Bedémning och slutsatser i figur 46.

Varfor visar Symphony-kartan inte kustnéra vatten? Symphony har ju en hogre
uppléshing an HELCOMSs modell.
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Beddmning av belastning och paverkan, sid. 118

Kumulativ paverkan. Bedomning och slutsatser i stycke 2.

Verktygen inkluderar inte heller trofiska interaktioner mellan
ekosystemkomponenter och indirekta effekter pa ekosystemkomponenter genom
belastningar pa andra trofisk relaterade ekosystemkomponenter

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 118

Kumulativ paverkan. Beddmning och slutsatser i stycke 5.

Byta "Trots svarigheterna med att kartligga...", mot "Trots svarigheterna och
begransningarna med att kartlagga..."

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 118
Kumulativ paverkan. Bedémning och slutsatser efter stycke 5.

Det ar viktigt att betona att dessa metoder maste ha data som uppdateras ofta for att
ge rétt svar i en tid med stora miljé- och klimatférandringar

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 118
Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 1.

Lagg till marina varmebdljor och okat forekomst av extremvader som kan ge dkad
kusterosion

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 118
Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 2.

Blandning av referenser, bada referenser till referenslistan och referenser i fotnot.
Lagg referens 51 och 52 i ref-listan.

Beddémning av belastning och paverkan, sid. 119
Klimatforandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 5.
Forklara vad blatt kol betyder.

Beddémning av belastning och paverkan, sid. 120

Klimatférandringar. Bedémning och slutsatser i Tabell 38.
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Ta med bottentemperatur i tabellen. Enligt SMHI finns det signifikanta trender
(Report Oceangraphy no. 69, 2020)

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 121

Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 3.

SMHIs data kring vindhastighet och intensitet kan tas med har. Se ocksa Meier et
al 2012 "Modeling the combined impact of changing climate and changing nutrient
loads..."

Beddmning av belastning och paverkan, sid. 121

Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i hela avsnittet om
klimatforandringar.

Det finns inga referenser till kdllor i hela texten! Texten blir inte trovardig om ni
inte anger var informationen kommer ifran! T.ex. sidan 120 stycke 1.
Informationen om temperaturékningen kommer ju sakert fran SMHI, men det
maste anges.

Beddmning av belastning och paverkan sid. 121

Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 2.

Det refereras til Eilola 2023, men stora delar av materialet blev publicerat forst i
Wesslandet et al 2020, SMHI Report Oceanograhpy No. 69. Bast att referera till
kallan.

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 121

Klimatférandringar. Beddmning och slutsatser i stycke 2.

Data fran SMHI (Sharkweb) visar att det faktiskt finns en signifikant 6kande trend
for sommarsalthalt i Skagerraks ytvatten 1996-2023.

Bedomning av belastning och paverkan, sid. 122
Klimatférandringar. Bedémning och slutsatser pa hela sidan.
SMHIs data kring vindhastighet och intensitet kan tas med har. Se ocksa Meier et

al 2012 "Modeling the combined impact of changing climate and changing nutrient
loads..."
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Ovriga delar, sid. 124

Bedomning och slutsatser i sasmmanfattning och syntes av tillstand for arter,
livsmiljoer och belastningar. Tredje stycket.

SLU anser att det kan vara vart att papeka att pelagiskt fodosokande faglar har god
status i Ostersjon under bada sisongerna. Detta ar ju ett tydligt tecken pé en
ekosystemsforandring (sannolikt god tillgang pa pelagisk fisk, t.ex. skarpsill och

spigg).
Ekonomisk analys av havets nyttjande, sid. 132
Ekonomisk analys. Bedémning och slutsatser i Tabell 43.

Det finns vissa bedémningar i tabell 43 som skulle kunna uppdateras (héjas).
Motiven till detta stods till vissa delar av de som gjort den ursprungliga
beddémningen. Analysen for tabellen borde géras om men det innebér att &ven figur
47 pa s 133 i sa fall ocksa maste uppdateras. SLU inser att detta inte ar nagot som
ar helt latt att &ndra da bedomningarna baseras pa en redan publicerad vetenskaplig
artikel (2020) och en rapport (2018). Det basta vore att uppdatera
expertbedémningen i nagot skede, men SLU inser att det ar svart att fa till inom
existerande uppdrag. SLU sparar givetvis granskarkommentarerna som ndmns
ovan och kan utvardera situationen pa nytt ifall det kommer in andra synpunkter pa
denna tabell.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid 29

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Bedomning och slutsatser i
Indikatorfaktablad Abundans av knubbsal

Beddmningen sager att knubbsélspopulationerna inte nar god miljostatus. Har
kommer kommentar pa metoden for att bedéma knubbsals status fran
Faktaindikatorbladen: - Varfor delas knubbsalen in i 3 skilda bestand. Det gors
inte 1 forvaltningsplan. Ni skriver ” Populationsstrukturen for knubbsal ar
omtvistad da det ar osdkert i vilken utstrackning det sker genetiskt utbyte mellan
populationer i Kalmarsund, sodra Ostersjon, Kattegatt och Skagerrak (Silva m.fl.
2021).

e Om en population ndr carrying capacity ar det omojligt att fortsatta ha en
tillvaxt pa 9 %. Som ni skriver ar populationen pa vastkusten lika stor som
i borjan av 1900 talet. Harding et al(2018) samt Helcom core indicator har
aven beskrivit att knubbsalspopulationen natt carrying capacity. Att
populationerna nar carrying capacity bor inga i bedémningen och snarare
bor man héanvisa till helcoms recommendation att populationerna inte ska
minska med mer &n 10 % Gver 10 ar snarare &n att de ska 6ka om &n mer.
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e ”For knubbsil dr den noterade maximala tillvixthastigheten hos friska
populationer som inte begransas av populationstathetsrelaterade faktorer
10 % per ar och troskelvirdet har satts nagot under maxvérdet till > 9 %
per &r.” Stammer inte, maximala tillvéaxten ar 13 %, var kommer da 9 %
frén. Undrar aven hur tillvaxten berdknas? Over hur manga ar?

e Om det i borjan av 1900 talet fanns 16000 salar, att ha en minimal grans pa
20 000 sélar som darefter ska 6ka med 9 % minst per ar till 200 000?
Knubbséalspopulationens minimala grans pa 20 000 ar 4000 mer salar &n
vad de historiskt sett varit innan. Detta ar inte ett realistiskt mal. Helcoms
salrekommendation har blivit starkt kritiserad och gjordes en tid da
salpopulationerna sag helt annorlunda ut. Det bor dven funderas pa att om
orealistiska mal satts sa ska dven dessa orealistiska mal foljas.

e Det foreslas aven att populationen ska delas in i 4 mindre subpopulationer
och att dessa populationer ska utvarderas var for sig. Att darmed bortse
fran att salpopulationerna nar carrying capacity (enligt tidigare referenser)
och ga efter helcoms rekommendation pa 10 000 djur for varje population
och en 6kning med 9 % visar tydligt pa begransningar i helcoms
salrekommendationer. Detta tyder pa att malen satta och metoderna satta
for att knubbsalar ska na god miljostatus inte ar realistiska eller biologiskt
mdjliga.

e Studier (bland annat Bryhn et al., 2022) pekar mot att knubbsélen har en
betydande paverkan pa fiskbestanden. Detta maste tas med i beaktningen
och dessa hdga mal pa salpopulationen visar inte en ekosystembaserad
forvaltning.

e Det finns inga belagg att bifangst paverkar tillvaxthastigheten pa knubbsal.
Den referens som anges handlar om saima sélen, en hotad sél i Finland.

e Det finns ingen referens for att bifangst ar storsta hotet for knubbsal, inte
heller jakt. Fisket ser idag helt annorlunda ut &n for 20 ar sedan och de
fisken som har en hog risk for bifangst (ryssjefisket och garnfisket) &r idag
antingen forbjudet eller har minskat till enbart en brakdel av tidigare.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 29

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Bedomning och slutsatser i
indikatorfaktablad bifangst av knubbsal

Kommentarer till Indikatorfaktablad Bifangst av knubbsl

e Det finns inga belagg for att bifangst och jakt ar de framsta orsakerna till
méansklig dodlighet. Det dr den direkta dodligheten men det kan finnas
andra orsaker.

e Fdllor &r ett redskap som inte anvands pa vastkusten, och fykenat antas
refererar till ryssjor. Ryssjefisket efter al ar forbjudet och ryssjor anvands i
mkt liten utstrackning.
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e Referensen Vatala syftar pa grasal och andra typer av redskap som anvands
i Ostersjon.

o Nar det géller PBR, finns det vetenskapliga referenser att max
tillvaxthastighet for knubbsal &r 13 %. Denna bor anvandas for att berdkna
PBR.

e Referenser visar att knubbsalspopulationen nar carrying capacity (helcom
indicator blad samt héarding et al. 2018) att anvanda 0,5 som
aterhamtningsfaktor ar darmed inte relevant.

e Att berdkna PBR utifran att alla sélpopulationer ska oka tills de inte kan
Oka mer ar ett orealistiskt satt mal. Framforallt da vi har lika manga salar
nu som historiskt och populationen narmar sig Carrying capacity enligt
flera tidigare ndmnda referenser.

e Attrelatera till bifangster i danskt fiske, och dra slutsatser om att Sverige
sannolikt inte klarar troskelvérden &r inte relevant. Danskt fiske &r inte likt
svenskt fiske och Danmark har ett mkt mer utbrett fiske med garn i
Nordsjon.

e Det ar viktigt att hav ser dver sina forvaltningsmal for alla marina
daggdijur. Att alla dessa populationer ska oka till 80 % carrying capacity pa
100 ar. Detta innebdr att vara populationer ska oka tills de inte kan 6ka mer
och att detta ska ske de narmaste 100 aren och att det ska finnas minimal
om ingen antropogen dodlighet. Att sétta orealistiska mal som i stort
innebar att allt fiske maste stoppas &r inte realistiskt. De rad som har satts
upp maste efterfoljas for i annat fall kan detta leda till att Sverige dras infor
EU domstolen. De satta malen har heller inte evaluerats av ICES.

Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljéer och ekosystem, sid. 29

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Bedémning och slutsatser i
indikatorfaktablad bifangst av tumlare

Att anvanda antal bifangade tumlare i nordsjon: 5947 ar inte relevant. Det finns en
vetenskapligt publicerad artikel som ger en mer uppdaterad siffra for bade Svenskt
och danskt fiske. Kindt-larsen et al., 2023

e Det ar viktigt att hav ser 6ver sina forvaltningsmal for alla marina
daggdijur. Att alla dessa populationer ska oka till 80 % carrying capacity pa
100 ar. Detta innebér att vara populationer ska 6ka tills de inte kan 6ka mer
och att detta ska ske de narmaste 100 aren och att det ska finnas minimal
om ingen antropogen dodlighet. Att satta orealistiska mal som i stort
innebar att allt fiske maste stoppas ar inte realistiskt. De rad som har satts
upp maste efterfoljas for i annat fall kan detta leda till att Sverige dras infor
EU domstolen. De satta malen har heller inte evaluerats av ICES.
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 29

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Bedémning och slutsatser i
indikatorfaktablad bifangst av grasal

Kommentarer till Indikatorfaktablad Bifangst Grasal:

e Det finns inga belagg for att bifangst och jakt ar de framsta orsakerna till
mansklig dodlighet. Det &r den direkta dddligheten, men det kan finnas
andra orsaker som &r storre an jakt och bifangst sasom fodotillgang,
avsaknad av habitat (t.ex. i sodra Ostersjon), miljogifter mm.

e Fykenat antas refererar till ryssjor. Ryssjefisket efter al ar forbjudet och
ryssjor anvands i mkt liten utstrackning.

e Referensen Vatala ar 10 ar gammal, sedan 2024 har fisket férandrats
drastiskt iom flera olika regleringar bland annat. Detta bor
uppmarksammas.

e | Pbr utrakningar har de varit extra forsiktiga, och da blir saklart det som
kommer ut extra laga granser minsta estimerade population.

e Rmax, bor vara minst 12, det finns otaliga referenser pa att
salpopulationens tillvéaxthastighet ligger pa 12-13 % for alla vara
sélpopulationer.

e Frarsatt till 0,5. Enligt vetenskapliga referenser (Wade 1998) sa ska
populationer som &r starkt reducerade “depleted” ha Fr =0,5. En population
kan dock anses vara reducerad eller ”depleted” om den inte uppnatt
carrying capacity vilket vi dock inte vet hur stort det &. Men om man har
populationer som inte minskar trots stora bifangster sa bor Fr kunna sattas
till 1 (Wade 1998). Har har de valt 0,5 utan argument varfor.

e Om man tar de varden de har argumenterat for sa blir PBR 1596. Det satta
troskelvardet ar alltsa fel.

e Néar man raknar ut en grans for mortalitet pa en population sa maste man ha
ett mal som man vill uppna. | det hér fallet har malet for vara
sélpopulationer satt till: sélpopulationerna ska 6ka till 80-85 % av
“carrying capacity” efter 100 ar. Detta innebér att vara silpopulationer ska
oka tills de inte kan 6ka mer och att detta ska ske de narmaste 100 aren.
Det &r alltsa ett striktare mal tom &n vad helcom salrekommendationen
sager. Den sager 80 % av carrying capacity och nagon tid &r inte satt.

e Det ar viktigt att hav ser 6ver sina forvaltningsmal for alla marina
daggdijur. Att alla dessa populationer ska oka till 80 % carrying capacity pa
100 ar. Detta innebar att vara populationer ska oka tills de inte kan 6ka mer
och att detta ska ske de narmaste 100 aren och att det ska finnas minimal
om ingen antropogen dodlighet. Att satta orealistiska mal som i stort
innebar att allt fiske maste stoppas ar inte realistiskt. De rad som har satts
upp maste efterfoljas for i annat fall kan detta leda till att Sverige dras infor
EU domstolen. De satta malen har heller inte evaluerats av ICES.
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Havsmiljons tillstand: Arter, livsmiljoer och ekosystem, sid. 29

D1 Biologisk mangfald: marina daggdjur. Bedomning och slutsatser i
indikatorfaktablad abundance av grasal

Kommentarer till Indikatorfaktablad Abundance Gréasal:

e Sid 6: ” Under inventeringarna har grésélarna ocksa blivit skyggare och
reagerar snabbare och snabbare pa ankommande helikopter och flyr sina
viloplatser och gér i vattnet. Det tyder pa att de inte kanner sig fullt trygga i
omradet och kan vara till foljd av okat jakttryck.” Detta &r ren spekulation.
Att koppla fly fran helikopter till otrygghet pga. jakt finns det inga belagg
for.

o Harding m.fl. 2007 skriver att carrying capacity ar ca 88 000 djur. Det ar
troligt att populationen narmar sig carrying capacity. Vad som héander da ar
att tillvaxthastigheten kan ga ner. Detta bor tagas i beaktande vid en
beddmning vilket inte har gjorts.

Beslut om detta yttrande har pa rektors uppdrag fattats av dekan Torleif Hard efter
foredragning av koordinator Linda Ferngren. Innehallet har utarbetats av
miljoanalytiker Malin Karlsson, forskarna Elisabeth Bolund, Jens Olsson, Karl
Lundstrom, Sara Kénigson och miljéanalysspecialisterna Peter Thor, Katja Norén,
Diana Hammar Perry och Hakan Wennhage alla vid institutionen for akvatiska
resurser.

Torleif Hard

Linda Ferngren

17/17



	Yttrande över remiss från Havs- och vattenmyndigheten gällande rapporten Samråd om bedömning av miljötillstånd och socioekonomisk analys
	Sammanfattning
	Specifika synpunkter


