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och Tommy Lennartsson



Nagra av de viktigaste slutsatserna i rapporten
ar:

* Blomsterlupin &r ett av de allvarligaste hoten mot infrastruktur-
biotoper i vissa landskap i Sverige, medan 6vriga studerade arter
kan utgora hot mer lokalt. Flera av arterna riskerar sprida sig dven
till andra milj6er i landskapet.

* En nationell svartlista for Sverige dver invasiva arter behdvs, som
ocksa gor skillnad mellan olika kategorier av problematiska arter.
Listan &r bra om den &r juridiskt bindande men &ven en som inte
ar det kan ge god effekt (jamfér med rodlistan).

* Mer samordning mellan svenska myndigheter behdvs,
koordinerande arbete av en myndighet bor prioriteras.

* En nationell portal och hemsida med lattillganglig information om
alla invasiva arter bor skapas, och riktade informationsinsatser
goras for vissa arter, exempelvis blomsterlupin.

* Trafikverket behdver en strategi fér hotbedémning, prioritering
och atgarder. Det kraver att vissa avgérande kunskapsluckor fylls,
betréffande arternas spridning (spontant och med maénniskans
medvetna eller omedvetna hjalp), och reaktion pa skotsel- och
bekampningsatgarder.
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SAMMANFATTNING

Blomsterlupin, jattebalsamin, jatteloka, kanadensiskt gullris och parkslide
ar nagra av de mest spridda invasiva arterna i infrastrukturlandskapet i
Sverige. Malet f6r denna rapport var att géra en kunskapssammanfattning
om de mest problematiska arterna i transportinfrastrukturen. Vi vill ocksa
diskutera problem som arterna orsakar och mdjligheter till att minska
dessa problem i Sverige. Hur ska detta prioriteras och méjliggéras? De
fem arter som ingar i rapporten bor prioriteras av Trafikverket, men vissa
av arterna ar ocksa potentiella hot mot andra miljSer i landskapet. | vissa
regioner hotar blomsterlupin att kullkasta alla satsningar pa biologisk
mangfald i infrastruktur-biotoper, och Trafikverket behdver snabbt en
strategi for att hantera den arten.

| Sverige beh&ver vi fa upp problematiken med invasiva arter pa
dagordningen. For att fa battre samsyn rekommenderar vi inférandet av
en nationell svartlista éver invasiva arter i Sverige. Listan behdver inte vara
juridiskt bindande (jamfér med rédlistan), men bér tydliggéra olika
kategorier av expanderande arter, sa att de mest problematiska lyfts fram
och listan kan bli ett verktyg fér prioritering. Samordning mellan
myndigheter behdvs, och darmed en eller flera koordinatérer med sérskilt
ansvar fér samordning.. | Sverige faller ansvarsférdelningen till viss del
mellan stolarna, vilket kan bero pa att vi forlitar oss allt f6r mycket pa EU-
lagstiftning - vilken hittills tagit for lang tid och inte varit tillrdckligt
operativ for den nationella nivan eller fér enskilda sektorsansvar inom
nationer. Naturvardsverket &r fér nérvarande den samordnande
myndigheten men eftersom det arbete som bedrivs dér ar relativt
langsamma processer ar det viktigt att andra myndigheter agerar i deras
ansvarsomraden omgdende. Ocksd inom myndigheter behdvs
samordning och tydliga ansvarsomraden, exempelvis inom Trafikverket
mellan driftomraden inom enheter. Samarbete med lander som Norge,
som redan pa bred front jobbar med invasiva arter, och déar lagstiftning
finns, rekommenderas.

Géllande frakt och spridning av jord-, grus- och sandmassor bor ett
certifikat inforas for att sakerstalla att massor inte innehaller invasiva arter.



En nationell hemsida med lattillgénglig information om alla invasiva arter,
inte bara marina arter, bor skapas, exempelvis av Naturvardsverket eller
Artdatabanken. For vissa arter, exempelvis blomsterlupin, beh&vs sarskild
information, bade for att minska aktiv spridning, och foér bekdmpning av
forekomster. Ratt information skulle kunna skapa engagemang hos
allménheten, exempelvis med hjélp att halla vagstréackor langs mindre
vagar blomsterlupinfria.

Arbetet med invasiva arter, bade i infrastrukturbiotoper och andra miljcer,
forsvaras genom att kunskapsbrist rader betréffande vilka varden som
hotas, hur hoten skiljer sig mellan regioner, hur olika arter sprider sig
(spontant, med slatterredskap etc.) och hur de svarar pa olika skotsel- och
bekampningsatgarder. Vissa av dessa kunskapsluckor &r av avgérande
betydelse och behdver specificeras, prioriteras och belysas genom mer
eller mindre tilldmpade forskningsuppgifter.



INTRODUKTION

Introducerade arter kan utgora ett hot mot andra arter i landskapet. Dessa
arter klassas som “invasiva”. Fokus foér denna studie ligger pa att belysa
ekologiska effekter och majligheter till bekdmpning av fem sarskilt
utbredda invasiva véxtarter: jattebalsamin, jatteloka, kanadensiskt gullris,
parkslide och blomsterlupin. Blomsterlupin behandlas sarskilt ingdende
betraffande ekologiska, sociala och ekonomiska problem. De fem invasiva
arterna har valts ut eftersom de &r sarskilt problematiska i
infrastrukturmiljéer, sérskilt i stérd, vegetationsfattig mark (ruderatmiljd).
De arter som behandlas i denna rapport finns férutom i ruderatmiljé dven
till  viss del spridda i jordbrukslandskapet, skogslandskapet,
grasmarksmiljder, urbana miljéer och vatmarksmiljGer.

Véxtarter infors hela tiden till landskapet, bade avsiktligt och oavsiktligt.
Avsiktligt inférda exotiska vaxter som planterats i parker eller tradgardar
sprider sig oftast inte utanfér sin ursprungliga miljo. De flesta av vara
inférda vaxtarter har dérmed inte potential att bli invasiva arter som hotar
den biologiska mangfalden. Oauvsiktligt spridda vaxtarter klarar sig oftast
inte pa lang sikt i Sverige eftersom populationerna ar for sma eller
klimatet inte &r gynnsamt. | Sverige, med kallt klimat och stor variation
6ver landet vad galler exempelvis temperatur, darfor relativt sma problem
med invasiva arter nationellt sett. Som jamforelse har Spanien mer an
dubbelt s& manga invasiva arter som Sverige (CABI 2015). Problemen ar
globala och allvarliga och i Millennium Ecosystem Assessment (2005)
identifieras invasiva arter som ett av de stdrsta hoten mot biologisk
mangfald. Lokalt och i vissa miljder kan dock problemen bli stora ocksa i
Sverige, och infrastrukturbiotoper hor till ett sddant problemomrade vad
géller terrestra miljcer.

Idag finns totalt 388 arter (av fiskar, daggdjur, faglar, groddjur, reptiler,
akvatiska evertebrater, terrestra evertebrater, vaxtplankton, alger, terrestra
karlvaxter, mossor, svampar och ormbunkar) som klassas som invasiva och
ytterligare 82 arter som betecknas som potentiellt invasiva i Sverige
(NOBANIS 2015). Av de 388 invasiva arterna finns cirka 150 av de invasiva
arterna inom ruderatmarker. Detta &r den vanligaste miljon inom
infrastruktur och den é&r alltsd ocksa den biotop som ar mest utsatt for
invasiva arter i Sverige. Det ar dock stora skillnader mellan de klassade
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invasiva arterna betréffande spridning, utbredning och hur stort hot de ar
mot biologisk mangfald i Sverige.

Antalet invasiva arter sdger inte allt om hotbilden, utan man behdver
ocksa beakta hur vanlig den kénsliga miljon ar.

Kostnaderna fér invasiva arter kan bli mycket stora. Alla kostnader som
paverkas syns oftast inte heller i ekonomiska kalkyler, eftersom det galler
indirekta férhallanden till monetara varden som paverkas. Dessa indirekta
kostnader kan exempelvis vara minskad biologisk mangfald eller ékade
halsoproblem, minskad skord eller fangst. Gren m.fl. (2008) berédknade
kostnaderna av 13 invasiva arter i Sverige och kom fram till att
kostnaderna fér dessa ligger pa mellan 1,6 - 5,1 miljarder kronor arligen.
Den enda art som tas upp i denna rapport vars kostnader har berédknats ar
jatteloka. Jatteloka har berdknats kosta samhéllet mellan 17-73 miljoner
kronor arligen i bekampningsinsatser. Foér manga arter ar
bekampningskostnaderna relativt sma. Detta beror dock inte alltid pa att
sjalva bekampningen ér billig eller att arterna inte skapar stora problem,
utan snarast att problemet ar underskattat och lagprioriterat av de flesta
myndigheterna i Sverige. Kostnaderna fér att utrota en art och sedan
slippa kostnader och problem &r mycket mindre om det gors innan arten
spridit sig Over storre delar av landet an att vanta tills arten skapar akuta
problem. Kostnaderna fér pagaende bekdmpning av en art ska darfor inte
férvaxlas med kostnaden fér att bli av med arten fullstdndigt eller ens
hejda dess frammarsch. Jatteloka fortsatter att spridas i landskapet pa
grund av att de insatser som gors inte ar tillrackliga. Kostnaden av
bekampningen kommer darmed att Oka tills tillrackliga insatser gors for att
arten inte ska oka sitt utbredningsomrade eller sina populationsstorlekar.
Detta resonemang ar tillampbart pa alla de fem invasiva arter som vi
lagger sarskilt fokus pa i denna rapport. Berdkning av kostnader for
invasiva arter tar heller inte i beaktande (annat an undantagsvis) kostnader
for férsdmrat miljotillstand. Invasiva arter skulle kunna hota Trafikverkets
mal for viss andel artrik vagkant, vilket ddrmed kommer kréva kostsamma
insatser fran Trafikverket fér att nyanldgga artrik vagkant for att ersitta
befintliga vardefulla strackor som férlorat sin status som artrik vagkant pa
grund av invasiva arter. Sjolund (2013) uppger att ca 70 % av de artrika
vagkanterna i region Mitt redan har blivit invaderade av invasiva arter.



| Sverige finns i nuldget ingen myndighet som tar ett helhetsgrepp 6ver
de invasiva arterna i terrester miljo. Det finns ingen motsvarande portal i
Sverige som det finns i Norge, dér Artsdatabanken tagit fram hemsidan
"Fremmede arter i Norge” (Artsdatabanken 2015). Daremot finns en
svensk  hemsida &ver invasiva arter i svenska hav som
Informationscentralerna fér Bottniska viken, Egentliga Ostersjén och
Vasterhavet tagit initiativ till. En invasiv art definieras enligt dem:

"Frdmmande art vars introduktion och/eller spridning hotar biologisk
mangfald" (inte enbart inhemska vilda djur, véxter, svampar och
mikroorganismer, utan dven odlade djur och véxter, och naturmilién i
stort). Det handlar inte bara om ett hot mot arters och populationers
Sverlevnad, utan dven mot deras genetiska integritet. Begreppet "invasiv
art" anvénds dock i vidare mening om frammande arter som pa nagot satt
gér ekonomisk skada, tex. pa odlade véxter eller djur, eller pa
ménniskans anldggningar och dgodelar, eller genom att hota ménniskans
egen hélsa. En invasiv art ar i den bemérkelsen en inférd art som lyckats
etablera sig val och har "kraft" att pa ett allvarligt satt férdndra sin
omgivning pa ett obnskat sitt. Det kan vara att arten far stora och
livskraftiga populationer, att individer av arten kan orsaka mycket stora
skador, eller andra faktorer som gér att arten i sin nya miljé ger upphouv till
stora skador” (Frammande arter i svenska hav 2015).

Att en art klassificeras som invasiv betyder (enligt de flesta definitioner) att
den befaras hota biologisk mangfald. | sa matto bor alla invasiva arter
hallas tillbaka. Eftersom det &r forenat med kostnader som behdver stéllas
mot andra behov, méaste dock hoten frdn invasiva arter bedomas och
relateras till andra hot. Eftersom manga invasiva arter i Sverige &r
expanderande arter maste man beakta bade hoten just nu och framtida
hot. | detta projekt har vi férsokt belysa hotbilden fran var och en av
arterna och jamféra dem badde med varandra och med andra hot mot
biologisk mangfald i infrastrukturbiotoper och angransande miljcer.

Som ndmnts &r inte alla invasiva arter pd NOBANIS' lista lika stort hot mot
biologisk mangfald. Det géller dven naturvardsverkets lista 6ver besvérliga
arter  (http://miljoaktuellt.se/har-ar-naturvardsverkets-lista-over-sveriges-
besvarligaste-arter/). Befintliga listor &ver invasiva och andra
problematiska arter ar darfér i dagsldget svara att anvénda som ett
operativt underlag for strategier och prioriteringar.
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De vaxtarter som klassas som invasiva i Sverige utgér ett hot fér den miljé
som de lyckats kolonisera. Det &r vanligt att en art som betecknas som
invasiv pa ett stalle har en mer sparsam férekomst i sitt naturliga
utbredningsomrade. Varfor vissa arter upptréder som invasiva nar de
sprids till en ny miljé &r omtvistat, men kan bland annat bero pa att de far
fordelar genom att slippa naturliga fiender (Keane och Crawley 2002;
Mitchell och Power 2003) eller att de hittar ej upptagna nischer (Shea och
Chesson 2002) nér de introduceras till ett nytt omrade.

De allra flesta introducerade arter som kommer till Sverige klarar sig
mycket daligt i svensk natur och &verlever endast i odling, medan nagra
arter klarar sig bra. Orsaken é&r troligtvis inte sa enkel att det kan foérklaras
med en teori, utan det dr med stérsta sannolikhet kombinationer av olika
faktorer som gor att just en speciell art fungerar som invasiv vid olika
naturgivna betingelser.

Ett klassiskt exempel pa en vaxtart som skapat stora problem da den fyllt
en ny nisch ar vattenhyacint i Afrika. Vattenhyacinten introducerades som
prydnadsvéxt i afrikanska dammar for cirka 100 ar sedan. Denna vaxtart
har nu spridit sig till manga av de stora sjdarna, floderna och &ven till de
mindre vattendragen i Afrika. Vattenhyacinten skapar tjocka mattor pa
vattenytan som hindrar batar att ta sig fram och proppar igen
vattenkraftverk. De skapar aven ekologiska problem genom att skugga
sjoar, godsla kansliga vattensystem och skapa syrefria férhallanden genom
nedbrytning av déda vaxtdelar.



Andra problematiska arter

Aven andra kategorier dn de invasiva frimmande arterna kan hota
biologisk mangfald. Problematiska arter kan delas upp i fyra kategorier
(Lennartsson & Simonsson :

1.

Invasiva arter, det vill sdga frammande arter som hotar biologisk
mangfald om de introduceras utanfér sitt nuvarande eller
historiska utbredningsomrade (definition enligt CBD, det vill sdga
konventionen fér biologisk mangfald).
a. For Sverige nya arter.
b. Forregionen nya arter, som tidigare funnits pa andra
platser i Sverige.
Spontant invandrande frimmande arter som hotar biologisk
mangfald dar de nyetablerar sig.
a. For Sverige nya arter.
b. Forregionen nya arter, som tidigare funnits pa andra
platser i Sverige.
Fér regionen naturliga arter som inte tidigare skapat problem,
men som blir konkurrensstarka eller pa annat sétt problematiska,
exempelvis vid ett &ndrat klimat eller andrad markanvandning.
Redan introducerade och etablerade arter som hittills inte spridit
sig namnvart utdver den aktiva planteringen, men som blir
konkurrens- och spridningsstarka, exempelvis vid ett &ndrat

klimat.

Klimatférandringar kan innebéra att problem med kategori 1. a. uppsta
genom att avsiktligt eller oavsiktligt inférda arter allt oftare klarar att
etablera sig pa vara breddgrader. Exempel &r akvatiska arter (ofta inférda
med ballastvatten) som kan komma att etablera sig om vattnet blir
varmare. Motsvarande géller fér regioner betréffande kategori 1. b. -arter.
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Kategori 2-arter forutspas bli vanliga i takt med att véxt- och
djursamhéllen forflyttar sig norrut (2. a. och b.) och mot hégre héjd (2. b.).
Vad galler 2. a., det vill sdga fér landet frammande arter, finns dock fa
konkreta uppgifter om vilka arter det kan réra sig om.

Kategori 3.-arter ar vanliga arter som idag halls tillbaka i manga regioner
av torka eller temperatur, men som vid &ndrat klimat eller
markanvéndning kan komma att &ndra vegetationssammanséattningen sa
att vissa arter slas ut. Exempel kan vara starkvdxande gras och halvgrés
och till kategorin hor ockséd skadeorganismer som granbarkborre och
eventuellt &ven vissa av de svampar som for nédrvarande hotar flera
adellévtrad i Sverige. | infrastruktur-biotoper kan vagsaltet gynna tata
bestand av trift, gulkdmpar och strandrag langt utanfér den naturliga
utbredningen, men vi vet inte om detta skapat problem fér biologisk
mangfald.

Kategori 4.-arter blir ett problem nar klimatet allt oftare liknar det i
arternas  ursprungsomraden, exempelvis frammande tradslag i
produktionsskog som contortatall Pinus contorta och cembratall Pinus
cembra (Gustafsson 2006).

Arter inom kategorierna 2., 3. och 4. behandlas inom Nordiska
Ministerradets natverk North European and Baltic network on invasive
alien species (NOBANIS 2015).

Vad galler odnskade arter generellt &r det angeléget att diskutera bade
motverkande atgarder och anpassningsatgarder. Nagra atgarder kan vara
att motverka inforsel, motverka frislappande, etablering, och i sista hand
utrota etablerade arter. Anpassningsatgdrder innebar atgarder for att
minimera negativa konsekvenser av arter vi inte kan undvika.

Vad galler odnskade arter inom alla dessa kategorier ar det viktigt att
identifiera orsakerna till att arterna sprider sig och blir problematiska.
Nagra sarskilt viktiga aspekter ar:

* Manga arter har nyligen fatt fotfaste i landet eller regionen. Deras
spridning kan manga ganger tdnkas forsigga oberoende av
klimatforéndringarna. Svenska exempel pa detta kan troligen vara
jatteloka Heracleum mantegazzianum, jattebalsamin Impatiens
glandulifera och héarkvastmossa Campylopus introflexus.
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Dessutom ar det viktigt att komma ihag att dven inhemska arter
helt naturligt kan vara under spridning, helt enkelt for att deras
hela kolonisationspotential annu inte realiserats, da spridning ar
en langsam process. Dagens utbredningsgranser skulle med
andra ord inte ligga fast dven om klimatet var oféréndrat.

Manga invasiva arter ar aktivt inforda och ofta aktivt nyttjade av
exempelvis  skogs- och  jordbrukets  produktion, som
markférstarkning i nyanlagda végslénter etc. | sadana fall ar det
markanvandningen som framst orsakar problemet. Exempel pa
aktivt planterade (idag eller historiskt) arter som orsakar
omfattande ekosystemféréndringar ar i skog contortatall Pinus
contorta, blagranar Picea pungensoch sykomorlénn Acer
pseudoplatanus, i vatten jattegrée Glyceria maxima, och i
infrastruktur-biotoper farsvingel Festuca ovina och knylhavre
Arrenatherum elatius.

Andrad havd och skétsel leder ofta till expansion av havdkansliga,
konkurrenskraftiga arter, och &dven har &r det alltsa
markanvandningen som goér arterna problematiska. Exempel fran
grasmarker ar bergror Calamgrosis epigeios och veketdg Juncus
effusus som bada 6kar nér traditionell slatter ersétts av bete.
Maénga nya arter kan givetvis ténkas etablera sig i Sverige utan att
det uppenbart hotar biologisk mangfald. Troliga svenska exempel
ar etableringen av vissa nya fjarilsarter, exempelvis
sélgskimmerfjaril Apatura iris och kartfjaril Araschnia levana.
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LAGSTIFTNING RORANDE INVASIVA
ARTER

Ett gemensamt regelverk kring hanteringen av invasiva arter har nyligen
inférts i EU. En EU-férordning om férebyggande och hantering av
introduktion och spridning av invasiva frammande arter tradde i kraft 1
januari 2015 (Europaparlamentet 2014). | och med denna EU-férordning
kan sanktioner och regelverk byggas upp runt besvarliga arter.

Ett forslag till underlag fran Naturvardsverket f6r genomférande av EU-
férordning om invasiva frammande arter i Sverige beréknas bli klart i
november 2015 (Naturvardsverket 2015a). Naturvardsverkets férslag
behandlar Sveriges ansvarsférdelning och genomférande av EU-
férordningen som grundar sig pa Naturvardsverkets handlingsplan mot
invasiva frammande arter (Naturvardsverket 2015b). En omréstning for en
unionsforteckning av invasiva arter att férhalla sig till halls i Bryssel den 4
december 2015. EU-férordningen har alltsa inte gett nagra foljder i EU
under 2015, eftersom man annu inte beslutat om vilka arter som
férordningen skall syfta pa. De arter som kommer finnas med pa
unionsférteckningen kommer inte fa spridas och maste bekdmpas inom
EU. Arterna som kommer med pa listan skall ha foljande kriterier
(Europaparlamentet 2014):

* Vetenskapliga beldgg for att en art ar frammande fér EU.

*  Kunna sprida och etablera sig.

* Ha stora negativa effekter p& biologisk mangfald eller relaterade
ekosystem-tjanster (dven mansklig halsa och ekonomi inkluderas).

* Vara riskbedomd och konstaterad att det krévs samordnade
atgarder pd& unionsniva for att forhindra att arten introduceras,
etableras och sprids.

e Att det é&r sannolikt att uppférandet av arten p&
unionsférteckningen effektivt kan férhindra, minimera och mildra
negativa effekter av arten.

Det kommer &ven finnas mojlighet att skapa en nationell “svartlista” dver
besvérliga invasiva arter som blir frivillig fér EU:s medlemsstater att inféra.
Det ar viktigt att arter som Sverige har for avsikt att bekdmpa fors in pa
nagon av svartlistorna, antingen pa unionsférteckningen eller den
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nationella férteckningen. Svartlistorna kan antas bli mycket viktiga for att
inféora begransningar i spridning, férséljning och utplantering av
problematiska arter. Nationella féreskrifter som idag finns rérande vissa
arter (som exempelvis Sveriges férordning géllande jatteloka) kan komma
att forsvinna nér ny lagstiftning inférs, vilket &r &nnu en anledning till att
uppféra en nationell lista.

Ett problem med EU:s gemensamma unionsforteckning 6ver invasiva arter
ar att vissa medlemsstater som har mycket stor spridning av en viss invasiv
art lobbar emot eller helt motsatter sig att denna invasiva art kommer
med pa unionslistan, eftersom kostnaderna foér att genomféra atgérder
mot arten skulle kunna bli mycket stora (Mora Aronsson, Artdatabanken
2015 muntl). | praktiken kan detta gbra att arter som skapar stora
problem inte kommer med pa unionsférteckningen eftersom man i vissa
lander tappat kontrollen Gver deras spridning. Tromsdpalm Heracleum
persicum och bredloka Heracleum sosnowskyi finns med pa den
féreslagna unionslistan, men inte jatteloka Heracleum mantegazzianum
eftersom jattelokan anses vara for svar att halla under kontroll i vissa
centraleuropeiska lander. Detta forfarande okar ytterligare behovet av en
nationell svartlista da EU:s lista till stor del kommer vara préglad av politisk
positionering och ekonomiska avvagningar istallet for att se till de direkta
problemen med arterna.

Endast en av de arter som tas upp i denna rapport (parkslide) har, sa vitt
Naturvardsverket vet, blivit féremal for riskbedémning (Johan Naslund,
Naturvardsverket 2015 muntl.). Dock finns ett privat initiativ av en forskare
(Jan Pergl) dér en riskbeddémning av jatteloka har gjorts enligt samma
modell som EU:s riskbeddmningar (Natural Environment Research Council
2014). Riskbedémningsmodellen ar ett systematiserat sétt att presentera
arter med avseende pa effekter, risker och spridning (Mazzamuto 2014).
Utan riskbeddmning kan arter inte komma med pa EUs lista. Att stoppa en
officiell riskbedémning som fallet har varit for jatteloka (darfor gjordes
riskbedémningen i privat regi) har varit ett satt for vissa medlemsstater att
utesluta arten fran listan.
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INTERVJUER

Invasiva arter ar ett typiskt exempel pa ett naturvardsproblem dér det
finns  stora  diskrepanser  mellan  forskningsbaserad  kunskap,
erfarenhetsbaserad kunskap, och officiella strategier inklusive lagstiftning.
Detta géller de ekologiska problemen saval som séatt att begrénsa dem.
Utan tvekan finns bland praktiker och faltbotanister erfarenheter av stora
naturvardsproblem med invasiva arter, vilka inte aterspeglas tydligt i
forskningsresultat eller strategier. A andra sidan presenterar forskning och
officiella websidor listor Gver invasiva arter av vilka manga inte uppfattas
som problematiska av praktiker.

Forskningsresultat och officiella dokument &r latta att hitta och
sammanstélla, medan praktiska erfarenheter ar mer svartillgéngliga och
darfor sallan integreras i kunskapssammanstallningar. Fér att komma at
den erfarenhetsbaserade kunskapen och férsta hur myndigheter och
organisationer arbetar med invasiva arter, har ett antal intervjuer hallits
med personer fran kommuner, lansstyrelser, Trafikverket, Trafikverket,
Jordbruksverket, Naturvardsverket och Artdatabanken. Fokus for
intervjuerna ligger framst pa blomsterlupin eftersom den ar den mest
problematiska arten i infrastrukturbiotoper.

De intervjuade personerna ar:

* Marie Jonsson, miljdspecialist, enheten fér teknik och miljé pa
verksamhetsomrade underhall, Trafikverket.

* Ove Eriksson, miljospecialist, enheten for teknik och miljc pa
verksamhetsomrade underhall, Trafikverket.

* Mats Lindqvist, miljdspecialist, enheten fér teknik och miljé pa
verksamhetsomrade underhall, Trafikverket.

* Johan Néslund, Naturvardsverket, avdelningen fér analys och
forskning, enheten fér natur och biologisk mangfald.

* Melanie Josefsson, Naturvardsverket, Naturresursavdelningen,
svensk expert pa frammande arter.

* Mora Aronsson, Artdatabanken, SLU, koordinator fér biologisk
mangfald inom fortldpande miljdanalys.

* Lars Bollmark, Jordbruksverket, utredare pa vaxt- och
miljdavdelningen.

* Maria Jons, Naturskydd, Lénsstyrelsen i Dalarna.
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o Asa Rydell, Leksands kommun. Driver bl.a. ett LONA-projekt for
att informera och inventera blomsterlupiner och vill begrénsa
spridningen av blomsterlupiner i Leksand.

MYNDIGHETERS STRATEGISKA ARBETE
MED INVASIVA ARTER

TRAFIKVERKET

Trafikverket har Gvergripande ansvar for vag- och jarnvagsinfrastrukturen
och ddrmed ocksd skotseln av de biotoper som manga invasiva arter
férekommer i. Arbetet med invasiva arter har inte prioriterats hogt inom
Trafikverket da det inte finns nagra direkta foreskrifter som pekar pa att
detta &r deras ansvar. Det finns ingen nationell samordning mellan
regioner eller driftomraden vilket gér att varje driftomrade hanteras olika
och att det saknas Overgripande ansvar och &verblick. Blomsterlupin &r
Trafikverkets besvarligaste art att handskas med. Parkslide ar en art som
potentiellt kan bli en stor problemart i framtiden, atminstone lokalt.

JORDBRUKSVERKET

Jordbruksverket ansvarar for sa kallade “karantanarter” som kan skada
andra arter om de etablerar sig. Det handlar om arter som inte ska finnas i
Sverige och som bdr utrotas om de etablerar sig. Jordbruksverket arbetar
inte direkt med bekdampning av arter som redan har etablerat sig vilket ar
fallet for arterna i denna rapport, med undantag for jatteloka (se denna
art), for vilken sarskilda foreskrifter finns. Jordbruksverket bistar och
medverkar i diskussionerna och framtagandet av fdreskrifter till EU
angaende invasiva arter.

ARTDATABANKEN

Artdatabanken arbetar bland annat med att bistd myndigheterna vid
fragor angaende invasiva arter, som experter eller som diskussionspart.
Artdatabanken genomfér bland annat en studie dér man kategoriserar de
3 500 terrestra arter som raknas som inférda till Sverige (skall bli klar i
slutet av 2015). | Artdatabankens rapport behandlas “invasiviteten” hos
dessa arter; det vill sdga en analys av hur de inférda arterna har paverkat
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andra arter, olika naturtyper och spridningshastighet. Artdatabankens
rapport har sin férlaga i Norge men den svenska varianten av studien blir
nagot férenklad. Artdatabankens &vriga arbete med invasiva arter har
mestadels inriktats mot mediakontakter och information till allmanhet
(Mora Aronsson, Artdatabanken 2015 muntl.).

LANSSTYRELSE OCH KOMMUN

Maria Jons arbetar pa Lénsstyrelsen i Dalarna och beréttar att
lansstyrelsen rent praktiskt Gvervakar och bekdmpar blomsterlupiner pa en
handfull lokaler i naturreservat. | skyddade omraden har lansstyrelsen ett
uppdrag att skota lokalerna och exempelvis se till att invasiva arter inte tar
dver omraden dér det idag finns hotad &ngsflora. Det genomférs dven viss
bekdmpning av invasiva arter inom ramen for Atgardsprogram (AGP) for
hotade arter. Det ar inte ldnsstyrelsens direkta uppdrag att bekdampa
invasiva arter inom AGP-satsningen, savida inte lansstyrelsen beddmer att
AGP-arter och deras miljder hotas av invasiva arter. Lansstyrelsen har dven
arbetat med att férsoka bekdmpa blomsterlupiner i en gammal sand- och
grustakt i Rossberga i Avesta kommun, dar det férekommer flera séllsynta
sandlevande steklar. Trafikverket dger marken, men ifjol fick Lansstyrelsen
i Dalarna tillatelse att géra atgérder i tékten. Man har &nnu inte genomfért
atgarderna fullt ut men borjat aktivt gréva bort blomsterlupiner. Det
aterstar dock fortfarande en del stora exemplar av blomsterlupin och det
kommer att komma nya blomsterlupiner fran frébanken under flera ar,
varfor arbetet maste fortsétta under flera pa varandra féljande ar. Andra
platser dar lansstyrelsen identifierat ett patagligt hot fran blomsterlupiner
ar vid en lokal for sméllvedel Astragalus penduliflorus och en lokal for
vaddnatfjaril Euphydryas aurinia. Atgérder ar planerade men &nnu inte
pabodrjade dar. Lansstyrelsen i Dalarna har daven samarbetat och varit pa
moten med bland annat Centrum fér biologisk mangfald (CBM), Leksands
kommun och Trafikverket kring frdgorna om invasiva arter. Detta
samarbete ledde fram till att CBM underséker om Naturvardsverket kan
std som samordnare for fortsatt arbete med invasiva arter. Lansstyrelsen
Dalarna erbjod sig att ta fram en gemensam webb om invasiva arter, dér
olika parter kan sammanstalla sin del i arbetet med dessa. Webbplatsen
med information om invasiva arter finns nu pa lansstyrelsens i Dalarna
webbplats (Lansstyrelsen i Dalarna 2015). Pa webbplatsen finns exempel
pa arter som ar invasiva. Lansstyrelsen i Dalarna sléppte i véras ett
gemensamt pressmeddelande tillsammans med Leksands kommun och
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lanserade webb-platsen med information till allmdnheten om invasiva
arter. Efter detta pressmeddelande blev bade Maria Jons och Asa Rydell
(Leksands kommun) intervjuade f6r TV, radio och tidningar.

Asa Rydell, Leksands kommun berattar att de har sékt och fatt LONA-
medel (Lokala naturvardssatsningar) frdn Naturvardsverket. Projektansdkan
gjordes for att kommunen under ldngre tid lagt marke till
blomsterlupinernas ohejdade spridning samt att privatpersoner fran
bygden genomférde patryckningar och fragade vad kommunen gjorde at
blomsterlupinproblematiken. LONA-pengarna i projektet “varning for
lupiner” anvéndes dels till en informationskampanj och dels till att
inventera vagstrackor och nagra fdbodar i kommunen. | varas drog
Leksands kommun igéang detta projekt och fick ett fantastiskt gensvar fran
media. Informationsinsatsen bestod férutom att na ut i medierna i att
sprida info pa hemsida och pa faktablad som sattes upp pa anslagstavlor i
anslutning till postlddor i byarna och pa andra strategiska platser.
Inventeringsinsatsen gick ut pa att forst inventera alla av trafikverket
utpekade (artrika) végstrackor och andra stréackor med kénda floristiska
naturvérden sedan inventera de flesta stdrre vagar i kommunen. Syftet var
att fa en uppfattning om var det kan vara vart att géra snabba sma
insatser det vill sdga var det fanns fa lupiner alltsd dér det ar enkelt att
bekampa véxten manuellt. Leksands kommun diskuterar ocksa
mojligheten att gora enklare insatser och praktiskt skydda de artrika
vagstrackorna. Leksands kommun yttrade sig aven till Miljddepartementet
angaende unionslistan. Leksands kommun har i viss man jobbat med
information om hur man begransar Jattelokans fréspridning., dven om
artern annu inte ar ett stort problem i kommunen.
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MYNDIGHETERS PRAKTISKA ARBETE MED
INVASIVA ARTER

Melanie Josefsson, Naturvardsverket, kanner inte till nagra exempel pa
lyckade atgarder mot blomsterlupiner, men hon vet att Lansstyrelsen i
Vasterbotten férsoker bekdmpa blomsterlupinen i naturreservaten.
Blomsterlupiner &r envisa pa grund av frébanken, man maste bekdmpa
dem under flera ar mekaniskt eftersom man numera inte far anvidnda
glyfosat (exempelvis Roundup) utan vidare. Glyfosat kan vara farligt for
markorganismer och kan vara cancerogent. Melanie Josefsson kénner inte
heller till nagra exempel pa misslyckade projekt, eftersom blomsterlupiner
inte varit pa dagordningen férran nu.

Marie Jonsson, Trafikverket, berattar att det finns exempel pa lyckade
projekt pa véagsidan pa Trafikverket. Exempel pa misslyckade projekt ar
exempelvis pa Avesta driftsplats (stationsomrade). Dar har Trafikverket
slagit blomsterlupinerna tva ganger per ar, fére férsta blomningen och
efter andra blomningen under fyra ars tid. Lupinernas utbredningsomrade
minskar anda inte. Vad som skulle kunna ha gjorts annorlunda har
Trafikverket annu inte svar pa, och det kan &ven vara en fraga om att
langre tid behdvs. For att bekdmpa arten kravs férmodligen att
moderplantan ddédas, groningen fran frobanken dérefter pa nagot satt
stimuleras, och sedan att de nya plantorna dédas. Marie Jonsson tror att
det tyvérr bara ar majligt att bekdmpa blomsterlupiner pa sma omraden
av kostnadsskal. Darfor ar det viktigt att ga in tidigt i etableringsfasen.

Mats Lindqvist, Trafikverket, beréttar att det finns flera projekt dar man
antingen graver bort blomsterlupiner eller rycker upp dem. Vag 549
Harryda ar ett sadant stélle dar manuell bekampning har varit lyckad. Pa
raka linan utanfor Skdvde har ett framgangsrikt projekt fér manuell
bekampning av blomsterlupiner pagatt under flera ar. Det finns manga
misslyckanden, ofta pa grund av att man upptacker populationen for sent.

Ove Eriksson, Trafikverket, tar upp nagra projekt som exempel, dér man
forsoker halla blomsterlupiner i schack sa att atminstone fréspridning
undviks. Det finns dock egentligen inga exempel pa riktigt lyckade
atgarder mot blomsterlupiner, vilket till stor del beror pa att detta inte ar
en fraga som Trafikverket prioriterar och avsatter resurser till. | Region Mitt
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ar blomsterlupin sa spridd att man boér kartliagga omraden som &nnu inte
ar invaderade och skydda dessa fran invasion. P& vissa stéllen gar arten in i
skyddade omraden och da har bekédmpningsprojekt startat. Ett exempel
pa detta ar Frosardsen dar man i tre ar har slagit tvd ganger per sésong,
for att utarma véxten och for att minska fréspridning. Detta har sakerligen
minskat spridningen av arten, men det har inte minskat den etablerade
populationen till utbredning eller storlek.. Bestandet &r for stort for att
manuell borttagning ska vara aktuell och vardena i angsmarken skulle
férsvinna vid en maskinell bortgrévning.

Asa Rydell, Leksands kommun, har inga exempel p& &tgardsprojekt. Bara i
liten skala, p& Asa Rydells egen gard, har hon dragit upp blomsterlupiner
med rot och dven anvant sig av slatter 2-3 ganger per sdsong sa fort de
kommit upp. Men denna metod ar bara rimlig i liten skala. Att stanna och

rycka upp dem pa lokaler dar de &nnu &r fa, kan vara en idé, menar Asa
Rydell.

Maria Jons, Lénsstyrelsen i Dalarna, kaénner varken till lyckade eller
misslyckade projekt.
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KUNSKAPSKALLOR OM INVASIVA ARTER |
SVERIGE

| dagsléget finns inget heltdckande system nér det géller att félja invasiva
vaxtarter, utan det finns flera datakallor att forlita sig pa. De tre
huvudsakliga systemen for att hitta data om invasiva arters forekomst ar:
Artportalen, Landskapsfloror och Trafikverkets Miljowebb.

ARTPORTALEN

Artportalen &r en samlingsplats for rapportering av arter i Sverige. Har kan
vem som helst logga in, séka information om arter eller rapportera egna
fynd. Hela portalens dataset &r insamlade data fran olika aktorer, dar
allmanheten star fér den stérsta delen. Dataméngden vaxer hela tiden och
for vissa arter och artgrupper ger den en mycket bra bild av var arter
forekommer. Artportalen informerar dock inte om var arter eftersékts men
inte hittats, sa franvaro av fynd ar ingen séker indikation pa att arten
faktiskt saknas dar. Geografiska skillnader i fyndtathet beror till viss del pa
skillnader i tathet av rapporterare. Det finns ocksa en skevhet i hur man
rapporterar. Generellt rapporteras mindre attraktiva och vanliga arter mer
séllan an spektakuldra och ovanliga arter. Honungsbi blev exempelvis
rapporterat cirka 3 700 ganger mellan ar 2000 till ar 2015, medan den
betydligt mer ovanliga arten mindre guldvinge Lycaena phlaeas som
rapporterades cirka 14 100 ganger under samma period. Detta betyder
att utbredda invasiva arter troligen &r underrepresenterade jamfért med
de mer sillsynta.. Dessa problem till trots, ar férekomstrapporter i
Artportalen bland de béasta kallorna till kunskap om férekomster av
invasiva vaxtarter.

LANDSKAPSFLOROR

Landskapsfloror bygger oftast pa inventering i ett rutsystem dar
ambitionen ar att tacka in alla forekommande arter i dessa rutor. Alla som
har utfort inventeringar i praktiken vet att detta ar i stort sett omgjligt,
men nagorlunda spektakulara arter i lattillgangliga miljder (som invasiva
arter i infrastruktur-biotoper) &r val representerade. Luckor i
utbredningskartan dver sadana arter ar darfér en tdmligen séker indikation
pa en faktisk utbredningslucka. Vissa landskapsfloror finns i tva upplagor
sa att det ar mojligt att félja arters féréndring i utbredning over tid.
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Carlsson och Persson (2007) sammanstallde jamférelser mellan 1985 ars
inventering och inventeringen 2007 fér Skane lan. Datat fran
landskapsflororna &r inte samlade centralt sa ett nationellt arbete med
dessa data &r med storsta sannolikhet férenat med stort férarbete.

TRAFIKVERKETS MILJOWEB

Miljdwebben kallas Trafikverkets satsning pa en hemsida med all
Trafikverkets insamlade miljdinformation. Trafikverket har bland annat
inventerat driftsplatser, dar antalet invasiva arter uppskattats och de olika
invasiva arterna har noterats. Information i miljéwebben kan i dagslaget
bara féras in av Trafikverkets personal eller konsulter med behérighet.
Idag kan de aktdérer som har avtal med Trafikverket komma at
miljdwebben. Efter Trafikverkets nyutgivning av miljéwebben, den 1:a
december 2016, ska kunskapen bli mer lattillganglig eftersom man da inte
behdver ndgon behérighet i Trafikverkets system fér att anvanda den. Fér
att lagga till och &ndra information i miljdwebben maste man dock aven i
framtiden anséka om behdrighet. Allménheten har idag inte tillgang till
informationen som finns samlad dar och det kan dréja till 2018 innan den
blir tillganglig. De aktérer som har avtal med Trafikverket kan exempelvis
fa ekologisk kunskap om en specifik driftsplats, genom att séka efter den i
miljdwebben. For alla driftsplatser kan man hitta ett dokument som kallas
“Genererad rapport” med samlad information om inventerade
driftsplatser, dér det bland annat star vilka invasiva arter som finns (Marie
Jonsson, Trafikverket 2015 muntl.).
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DE UTVALDA ARTERNA

Blomsterlupin, jattebalsamin, jatteloka, kanadensiskt gullris och parkslide
ar véxtarter som alla har gemensamt att de &r vanligt férekommande, mer
eller mindre under spridning, och misstanks utgéra ett hot mot biologisk
mangfald i infrastrukturens biotoper. Urvalet av arter gjordes av en
expertgrupp som sammankallades varen &r 2015. Alla arterna har spridits
aktivt av ménniskor och vissa sprids de fortfarande, framst fér att de har
ett spektakuldrt utseende. Detta gor ockséd att bekdampning forsvaras
eftersom de betraktas som prydnadsvaxter.

Nedan presenteras arterna var for sig. Mangden litteratur skiljer sig mellan
arterna och darmed kunskapsunderlaget. For vissa arter finns ett stort
kunskapsunderlag, medan fér andra arter har vi bara ytlig kunskap. Vi har
sokt bade vetenskaplig litteratur och rapporter och websidor, sa kallad gra
litteratur. Den sistndmnda kategorin ar mycket omfattande men utspridd
och tamligen svaratkomlig jamfért med den vetenskapliga litteraturen.
Aven tradgdrd- och hortikulturella referenser finns inkluderande, detta
eftersom flera av arterna &r bade odlade tradgards- eller lantbruksvéxter,
samtidigt som de ses som ograds. Manga invasiva arter ar omskrivna i
mangder av artiklar och inslag i massmedia. Arterna ses dmsom som
problematiska, 6msom tas de i férsvar. Vi har inte forsokt técka in allt vad
dessa inslag tar upp men nagra saker dyker upp hér och dar eftersom de
speglar sociala aspekter pa de invasiva arterna. Dessa aspekter kunde
med férdel fordjupas i ett sarskilt projekt.
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BLOMSTERLUPIN

BESKRIVNING

Blomsterlupin  Lupinus
polyphyllus & en
flerarig 6rt som tillhor
familjen artvaxter.
Blomster-lupin  &r en
relativt stor och
spektakular art. Den har
en tilltryckt harig stjalk
som star uppratt och
kan bli 6ver en meter

hég. Pa  blomster-
lupinens stjalk och fran
rotstammen sitter

langskaftade  fingrade

blad dér varje smablad

ar 3-15 cm langt, 1-2

cm  bred och snévt

avlangt (lansettlikt).

Blomster-lupinens

blommor sitter i tata

toppstallda klasar pa en

hog spira. Varje

blomma pa& blomster-

lupinen ar 1-1,5 cm

lang, oftast ar de bla till blavioletta men kan ocksa vara vita eller rosa. En
naturaliserad population av blomsterlupin i Europa kan skifta i flera farger
under nagra ar fér att sa smaningom bli enférgat bla. Detta har en
genetisk forklaring, da allelen f6r bla farg &r dominant 6ver allelerna som
kodar for vitt och ljusrétt.
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Blomsterlupin blommar i juni-juli och besdks framst av humlor. Fruktbaljan
ar morkbrun och upp till 4 cm lang, tackt med matta, ulliga har med 5-9
prickiga fron i varje balja (Kew Royal Botanic Gardens 2015).
Blomsterlupinen kan producera en stor mangd frén per planta. | en studie
i Finland fann man att det genomsnittliga antalet frén per planta var ca
2600 fron per planta ar 1990, minskande till ca 1200 fron per planta 1999
(Aniszewski m.fl. 2001). Frén av blomsterlupin har kvar sin férmaga att gro
i artionden och arten har saledes en langlivad frébank. Vid optimala
forhallanden har man sett att blomsterlupinens fron kan forbli livskraftiga
under ca 50 till 70 ar (Sapra m.fl. 2003).

Blomsterlupin bestédr av en uppséattning av sex namngivna varieteter
(Barneby 1989; Isely 1998):
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Till vénster: Blomsterlupin med frukter. Det &r fér sent att sla
bestanden nér de &r i detta stadie eftersom fréna kan mogna i de
slagna plantorna (Broback, opublicerat; foto Helene Nyegaard-Hvid)
Till héger: Blomférger som skiftar fran blatt till vitt och rosa. Den bla
faraen ar dominant och &r oftast talrikast i bestanden. (foto Jéraen

Blomsterlupin kan férvéxlas med den mycket sallsyntare arten sandlupin
Lupinus nootkatensis. Arterna skiljs 4t genom att sandlupinen &r nagot
mindre, mer langharig, vanligen har en grenad stjélk och att den har férre
smablad pa stjalken an blomsterlupinen. Det férekommer hybrider mellan
blomsterlupin och arten tradlupin Lupinus arboreus. Hybriden, som
vanligen har grenig stjdlk med fler blomstéllningar, gar under namnet
regnbagslupin  Lupinus x regalis. Spontana hybrider finns mellan
blomsterlupin och regnbdagslupin respektive sandlupin dar arterna
6verlappar, langre sdderut i Europa (Kew Royal Botanic Gardens 2015).
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Blomsterlupinens ursprungliga utbredningsomrade ar vastra Nordamerika,
sddra Alaska och Brittiska Columbia och 6sterut mot Quebec, vastra
Wyoming och sdderut mot Utah och Kalifornien. Blomsterlupinen
introducerades ursprungligen till Europa som prydnadsvaxt i boérjan av
1800-talet, d& den inférdes av vaxtsamlaren David Douglas (Kew Royal
Botanic Gardens 2015). Blomsterlupinen har sedan dess inforts till manga
delar av Europa, 6stra Kanada och Nya Zeeland, dar den ses som en
invasiv art. Blomsterlupin férekommer férvildad i stora delar av Sverige (se
kartan), dar den oftast patréffas langs vagkanter och péa banvallar. Det
finns tidiga fynduppgifter om férvildade blomsterlupiner, redan fran 1870 i
Skane (Hylander 1971).

Lupinarter &r toxiska i olika grad, pa grund av att de bland annat
innehaller en tetracyklisk quinolizidine alkaloid (spartein) och en bicyklisk
quinolizidine alkaloid (lupinin). Att ata av blomsterlupiners bladverk och
skidor kan vara dédligt féor manniskor, eftersom det ger en nikotin-lik
forgiftning (Wink m.fl. 1995; Veterinary Medicine Library of Illinois 2015).
Trots att blomsterlupiner &r toxiska har blomsterlupiner odlats som
fodergréda i exempelvis Vitryssland och Ukraina (Kew Royal Botanic
Gardens 2015). Blomsterlupiner ingér aven i fodergrédor pa manga hall
(Black m.fl. 2014). Pa grund av dess toxicitet bér dock inte dréktigt boskap
livndra sig pa blomsterlupin fran dag 40 till dag 70 av draktigheten
(Canadian Poisonous Plants Information System 2015). Vissa lupinarter
odlas aven for sina atliga och proteinrika frén, bland annat vitlupin Lupinus
albus, gullupin Lupinus luteus och Lupinus mutabilis. Lupinarter som odlas
som livsmedel innehaller lagre halter av alkaloider, men maste &nda
blotlaggas for att férhindra toxicitet efter fortaring (Vearrier & Hamilton
2015). Blomsterlupin kan odlas som gréngddsel, for att 6ka kvavehalten
pa akrar genom de kvavefixerande cyanobakterierna i rotknélarna
(Lauringson m.fl. 2013).

Blomsterlupinen har inte bara negativa effekter pa omgivningen. En
studie har visat att blomsterlupiner kan ha en positiv effekt pa
humleférekomst och 6kade aven pollinerares besoksfrekvens till inhemska
vaxtarter som vaxer i narheten av blomsterlupiner (Jakobsson och Padron
2014). Insekter kan alltsa i vissa fall utnyttja invasiva véxtarter som kallor till
foda.
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Férekomst av blomsterlupin i Sverige enligt Artportalen 1975-2015, rutor
representerar 25 x 25 km.
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SPRIDNING

Blomsterlupin  4r en populdr tradgardsvaxt och de foérsta
blomsterlupinerna som spreds i landskapet var troligen rymlingar fran
tradgardar och parker genom trddgardsavfall. Numera sprider sig
blomsterlupiner i landskapet pa manga olika satt. Vagar som
blomsterlupiner kan spridas genom landskapet &r exempelvis via flytt av
jord-, grus- eller sandmassor, genom slattermaskiner, genom utplantering
eller genom sadd.

Blomsterlupiner finns i otroliga mangder langs Sveriges vagar och
jarnvégar. Blomsterlupinen har funnits langs svenska vagar sedan 1960-
talet. En viktig detalj for att forsta dess snabba spridning i landet kan vara
att underséka vad som férédndrades i véagkantsskétsel, anlaggning,
sandning och s& vidare under 1960-talet, som kan ha triggat
blomsterlupinens snabba spridning langs vagnatet.

MYNDIGHETERS BILD AV BLOMSTERLUPINENS SPRIDNINGSMONSTER
Personer fran myndigheter fick frdgan om vilka huvudsakliga
spridningsvagar blomsterlupinen anvénder i landskapet. De fick gradera
tre alternativ av exempelvis sjalvspridning, med djur, avsiktligt av
méanniskor, oavsiktligt av méanniskor, med fordon, med slatteraggregat,
genom jordmassor. Det som graderades som den viktigaste faktorn fick
vérde 3 och det tredje viktigaste faktorn vérde 1 och sedan summerades
graderingarna. Den viktigaste spridningskallan ansags vara slattern (eller
snarast slatteraggregaten) och dérefter jordmassor (se figur nedan). Det
kan séaledes ténkas att Trafikverkets verksamhet i sig gynnar lupinens
spridning, vilket ar positivt eftersom Trafikverket har radighet o&ver
slatterredskap, slatterrutiner och rutiner fér hantering av jordmassor.

Tva experter befarade att vissa fréblandningar som képts in for utsadd av
vagbankar har innehallit blomsterlupinfrén, avsiktligt eller som ogras,
medan en annan expert sager att det inte har gatt att hitta belagg for att
sa varit fallet.
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SJalvspndmng Fordon

N / 6% Rymlingar fran

trédgardar
1%
Slatteraggregat
3% >
I Avsiktlig eller
oavsiktlig
spridning av
allménhet
22%
Jordmassor —~
25%

Huvudsakliga spridningsvégar/orsaker fér blomsterlupin enligt nio
tillfragade experter.

Har behdvs rutiner for inkdp som innebar att froblandningarna absolut
inte far innehalla invasiva arter. Om kostnaden for att bekdmpa arten i
efterhand skulle rdknas in i inképskostnaden fér en fréblandning som
innehéller blomsterlupinfrén, blir garanterat rena fréblandningar alltid
billigast i slutdnden. Det &r inte ar olagligt att sa ut blomsterlupiner, vare
sig avsiktligt eller oavsiktligt, men, som en expert uttalade sig: “Om man
inte jobbar med dessa fragor juridiskt ar det viktigt att man jobbar med
dem moraliskt”. Det kan saledes vara en moralisk frdga att motverka
spridning innan problemen gar Gver styr pa fler platser och i fler miljéer an
i dagslaget.

| samband med etablering av vegetation i infrastruktur-biotoper bor
ndmnas att manga experter havdar att det inte &r nédvandigt att sa in
vegetation sa ofta som gors, utan att det &r béattre att lata omgivande
vegetation vandra in dver tid.

HABITATKRAV

Blomsterlupin har rapporterats fran en méangd olika biotoper fran nastan
hela Europa. Det gemensamma fér de miljder dar arten férekommer ar att
jordmanen ar en néaringsfattig mineraljord eller en mager mulljord med
stor tillgang till ljus och utan for mycket konkurrens om utrymmet.
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Cyanobakterierna som lever i blomsterlupinens rotkndlar féredrar mager
jord (Norris 1956). Med hjalp av kvévefixering kan blomsterlupinerna &ka
jordens bérdighet och effektivt konkurrera ut de konkurrensssvaga arter
som annars gynnas i magra jordar (Hiltbrunner 2014). Enligt en studie &r
blomsterlupin en kalkskyende véxt (Dahlberg och Johansson 1941), vilket
kan bero pa att de cyanobakterier som lever i symbios med
blomsterlupinens rotter gynnas av ldga pH varden (Norris 1956).

| artens naturliga utbredningsomrade beskrivs blomsterlupinens livsmiljo
som: ‘"kuster, angar, vagkanter och andra storda livsmiljder" vilket
Sverensstammer val med de miljéer som blomsterlupin férekommer pa

dven i Europa (Fremstad 2010). | sin ursprungliga miljc hittas
blomsterlupinen fran havsniva upp till 2200 meter Sver havet (ibland upp
till 2600 meter OSver havsnivan), ofta i fuktiga miljder, &ven om

blomsterlupinen ocksa tal torka mycket bra (Kew Royal Botanic Gardens
2015).

PROBLEM MED ARTEN

Den negativa effekten pa inhemska véxter ar uppenbar nar blomsterlupin
forekommer i stora, tita bestand: pa grund av vaxtens storlek hamnar
manga av Sveriges naturligt férekommande grésmmarksarter i dess
skugga. De biotoper som hotas bli invaderade av blomsterlupin ar
exempelvis: vagkanter, ruderatmarker, grusiga alv- och aslanter och grus-
/sandtag.

Dar blomsterlupinen etablerar sig kan markkemin pa sikt féréndras, pa
grund av blomsterlupinens kvavefixerande férmaga. Den 6kade mangden
kvave i jorden kan darfér fordndra kvarvarande véxtsamhélle mot mer
kvévegynnad trivialflora dven efter att blomsterlupinen har bekdampats
(Hiltbrunner 2014). Fremstad (2010) listar till och med gddningen av
naringsfattiga biotoper (och darmed féréndringar i samhallsstrukturen)
som ett stdérre hot for biologisk mangfald an sjélva konkurrensen genom
utskuggning eller uttrdngning. .

| Norge finns begransningar och férbud fér insadd av blomsterlupin. |
Tyskland rekommenderas att wutsddd av arten (for exempelvis
markstabilisering och jordforbéattring) inte ska ske i nérheten av arter eller
livsmiljder av naturvardsintresse (Fremstad 2010). Men problemen med
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blomsterlupin har &nnu inte uppmérksammats i lika hég utstréckning i alla
europeiska lander, dven om det finns stora férekomster av arten.
Effekterna av blomsterlupin har troligen underskattas. | exempelvis Polen
har det visat sig att blomsterlupin kan invadera dven skogsbiotoper och
konkurrera ut inhemsk ortflora, dven om arten i Polen inte officiellt
rapporterats som ett problem @nnu. Fremstad (2010) menar att problemen
med blomsterlupin drastiskt 6kar genom vissa slag av férandrad
markanvandning, vilket goér att arten far mdjlighet att producera och
sprida sina fron pa ett satt som tidigare markanvandning inte méjliggjort. |
Litauen har arten pa senare tid borjat sprida sig snabbt och hotar nu
biologiska mangfalden i angar och pa sandmarker pa ett satt den inte
gjort forut (Gudzinskas 1999). | Norge har arten bdrjat sprida sig langs
grusiga alvstrander vilket kan vara utgéra en méjlig spridningsvag till vissa
av vara svenska alvsystem i framtiden.

Trots att blomsterlupin ar ett kand invasiv art som skapar stora kostnader
for bekédmpning och trots att den ger allvarliga negativa ekologiska
effekter, finns, férutom frivilliga atgérder, inga begransningar mot
spridning av arten inom Sveriges grénser. Nu for tiden anvands arten
valdigt séllan i offentlig milj6. Trafikverket sar aldrig blomsterlupiner och
det finns inga beldgg for att Trafikverket har gjort det tidigare (Mats
Lindqvist, Trafikverket 2015 muntl.). Spridning fran befintliga bestand av
blomsterlupiner langs infrastruktur ar daremot mycket problematiskt.
Blomsterlupin anvands fortfarande som trédgardsvaxt och kan kdpas bade
som frén och plantor fran manga vanliga tradgardsaffarer, plantskolor och
fréfirmor.
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Exempel pa hur fréfirmor salufér blomsterlupin. Arten antyds vara en vild
art som ar ldmplig att sprida i vagslénter.

Blomsterlupin &r pa vag att bli en art som allmanheten ser pd som en
inhemsk vaxt och som férknippas med midsommar. Okunskapen om
problem arten orsakar ar stor bade hos allmanheten och hos fréfirmor och
plantskolor som salufér blomsterlupinfrén. En av Sveriges storsta frofirmor
salufér till och med blomsterlupinen som “Vildlupin” och informerar pa
pasen att arten ar lamplig att sa i végslanter. Pa tradgardsforum kan man
lasa information hur man bast far blomsterlupinfrén att gro och hur man
ska sprida den pa basta sétt.
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Det finns ocksd romantiserande beskrivningar av blomsterlupinen, som
exempelvis:

“...Lupinus polyphyllus, de som pryder védgrenar, dngar och skogsbryn.
Denna "vilda" lupin &r utmaérkt just till detta d&ndamal, den &r vacker,
véldoftande och en riktig humle- och fjarilsvixt dér den blommar i
tusenfalt pa sina stéllen pa férsommaren. Och vad vore midsommar utan
véldiga buketter vilda lupiner i stora hinkar och gamla mjélkkannor och
som dekoration i majstangen. Den dominerande fdrgen &r blatt i olika
nyanser, men den finns dven i rosa och vitt.” (Odla.nu 2015).

FRAMTIDA STRATEGI

Utbredning, spridningshastighet och populationsstorlek av blomsterlupin i
Sverige gor att utrotning inte kommer att vara mojlig. Kostnader fér
dtgarderna blir dvermaktiga, da till och med medelstora populationer kan
innebéra stora insatser. En begrénsning av artens fortsatta spridning ar
darfor akut nédvéandig, exempelvis genom att sl& plantorna innan frén kan
produceras (se avsnitt om slatter, nedan) och inrikta utrotningsinsatser dar
arten nyss etablerats eller dér populationen fortfarande ar relativt liten.
Om resurserna anda inte ar tillrdckliga behover insatserna prioriteras sa att
omradena "Artrik vagkant” skyddas (Mats Lindqvist, Trafikverket 2015
muntl.), liksom andra utpekade infrastruktur-biotoper med héga varden.
Andra prioriterade omraden bér vara vardefulla grasmarker och skyddade
omraden. Man boér dven motverka spridning langs alvstrander, vilket har
blivit ett problem i Norge (Fremstad 2010).
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Blomsterlupininvaderad slént pa végstrackningen “raka linan” néra
Skévde (foto Mats Lindqvist).

PROBLEM ENLIGT MYNDIGHETER

Maria Jons, Lansstyrelsen i Dalarna, anser att en av de hotade
angsvaxternas sista retrattplatser ar vagrenar, men nu tar
blomsterlupinerna 6ver denna refug. Vi kan fortfarande uppleva orterna i
Evert Taubes visa, men nu byts kattfot och bla viol ut mot blad och lila
blomsterlupin och det blir enfald istllet fér mangfald. De sociala
effekterna kommer visa sig i framtiden. Inga nya visor om &angarnas
mangfald kommer kunna skrivas, om varken artrika angar eller vagkanter
finns kvar. | blomsterdngar med olika arter foljer blommorna olika tider
och det finns alltid nagra véxtarter som blommar under sommaren. Att
bekdmpa blomsterlupiner ar dyrt, men later vi bli att bekdmpa dem kan
det bli mycket dyrare. Vi kan inte forutse effekterna som enfalden av
blomsterlupiner skapar.

Asa Rydell, Leksands kommun, sdger att det stérsta problemet ar att
blomsterlupiner sprids pa bekostnad av andra véxter. Vara vagrenar ar
nutidens angar, med stor artrikedom. Var mesta lupinkritiker i kommunen
menar till och med att sociala och ekonomiska effekter kan bli att ingen till
slut vill flytta till Leksand, eftersom blomsterlupinens fréstalliningar forfular

35



landskapet. Det 6ppna landskapet med den mangfald som hor dartill
bygger pa en stor arbetsinsats, djurens bete och bondens slit, och det
arbetet ska inte behdva vara férgaves.

Melanie Josefsson, Naturvardsverket, menar att blomsterlupinen ger stora
ekologiska effekter eftersom de trédnger undan inhemsk och hotad
vegetation. De dndrar ocksad naringsférhallandena i marken pa grund av
att de &r kvavefixerande. Den naturliga floran kan da fa svart att
ateretablera sig nér blomsterlupinerna har avlagsnats. Det blir alltsa en
langvarig effekt av blomsterlupinerna. Detta har bland annat observerats
pa Island. Det &r en hog riskniva for blomsterlupin, eftersom nar de val
etablerat sig kan det vara for sent. Det &r svart att fa gehor for att ta bort
blomsterlupiner. Problemet &r att de ar vackra! Ekonomiska effekter har
annu inte synts tydligt i Sverige, men blomsterlupiner &r giftiga, bland
annat for far, vilket ar ett stort problem pa Island. Den ersétter namligen
arter som é&r bra fér bete. Pa Island har man extensivt bete med
uppfédning av bland annat far och hastar. | Sverige finns dock inga
uppgifter pa att blomsterlupiner har tagit éver betesmarker an sa lange.

Mora Aronsson, Artdatabanken, ser stora problem med blomsterlupiner
som vegetationsbildande bestand, framst i véagkanter. Arten kan dar helt
konkurrera ut vilda vaxter och man har i nulaget inte koll pa de sekundéra
effekterna av godsling av marken pa de stillen de véxer. Denna effekt
skulle potentiellt kunna vara problematisk nar man gor utrotningsatgarder
for att bevara vild vardefull vegetation. Blomsterlupiner verkar annu framst
vara utbredd lédngs infrastruktur och i ruderatmarker vilket gér att hotet
fran blomsterlupiner inte &r 6verhdngande fér andra typer av grasmarker
som naturbetesmarker och angar dven om det finns exempel dar de tagit
sig ut dar. Vaxten ar valdigt attraktiv som blommande perenn och ger ett
vackert intryck vid blomning, varfér arten ofta &r omtyckt av allménheten.
Detta gor att bekampning ibland kan vara motarbetad och problematisk.
Mora Aronsson tycker sig &nda se att gemene man har fdrstatt
problematiken med arten och bekampningsinsatser har bérjat accepteras i
storre utstrackning an tidigare. Han har inte sett nagra undersékningar om
ekonomiska effekter av blomsterlupiner.

Marie Jonsson, Trafikverket, ser blomsterlupiner som ett stort problem
och att det blir sarskilt stora ekologiska effekter dar blomsterlupiner tar
Sver artrika miljéer. Trafikverkets artrika jarnvagsmiljéer &r utsatta eftersom
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torrmarksfloran som véxer dar trdngs undan. P& vissa stillen &r
blomsterlupinerna sa utspridda s& att vi inte vet om det ar [6nt att
bekdmpa dem, de finns redan i frobanken. Pa andra stallen har den nyss
kommit in och vi vet att den pa sikt kommer bli ett problem. Kanske ar det
hér vi maste ldgga fokus. Vad géller sociala effekter, blir allmanheten
upprord nar vi tar bort blomsterlupiner, eftersom manga ser dem som
vackra. Trafikverket far paringningar nar blomsterlupiner slés. Vad galler
ekonomiska effekter &r det mer osdkert. Nar vissa arter tar Over ett
tidigare artrikt véxtsamhalle vet vi inte vad det far fér konsekvenser. Det
kan fa effekter pa pollinatérerna eftersom specialiserade pollinatorer slas
ut. Man far ocksé ett sarbarare samhélle och ett mer instabilt samhélle nar
det finns farre arter i landskapet.

Mats Lindqvist, Trafikverket, berattar att pa Trafikverket i vast har man sett
att vagavsnitt med artrik vagkant nastan aldrig har blomsterlupiner
véxande pa sig. Detta kan tolkas pa tva satt: det ena ar att vdgar med
blomsterlupiner snabbt leder till att triviala arter etablerar sig och att en
introduktion av blomsterlupinen alltsa minskar vagkantens artrikedom. Det
andra ar att blomsterlupiner av nagon anledning har svart att invadera
omraden som klassats som artrik véagkant. Hur det an &r, sa ar det viktigt
att se till att inte nya omraden invaderas. Mats Lindqvist tycker sig ocksa
ha sett att blomsterlupiner kan férsvinna fran vissa omraden utan att
bekampningsatgarder har skett, men det finns inga studier av under vilka
forhallanden detta sker. Fragan &r ocksa hur vegetationen har férdndrats
efter att blomsterlupinerna har férsvunnit. Informationen om problem med
blomsterlupin har natt manga men en stor del av befolkningen har inte
kunskap om problemen. Risken ar att blomsterlupin normaliseras hos
befolkningen och Mats tycker sig se att arten har blivit synonymt med
sommar och midsommar. Det finns dock en medveten grupp av
befolkningen som ofta kan ha starka kénslor &t andra hallet, det vill séga
ar starkt kritiska till att inte mer gors for att bekdmpa blomsterlupiner. Det
finns ocksa vissa inom denna grupp som praktiskt och ideellt gor insatser
for att bekampa arten pa vissa vagstrackor.

37



Det finns inga kostnadsberédkningar direkt pa vad bekdmpningsatgérder
kostar samhallet men om man skulle halla dem i schack &verallt skulle
kostnaderna bli mycket stora. Det ar viktigt att insatserna gors direkt nar
de férsta plantorna dyker upp fér da &r insatserna sma och man kan helt
utrota arten. En  fordyrande  omstdndighet, som gér att
kostnadsschabloner &r svara att gora, ar att kraven pa sakerhet har okat
langs vagarna. Om en bekdmpningsinsats skall goéras pa en vdg med
hastigheter 6ver 70 km/h maste en fdljelastbil anlitas for att
sakerhetskraven skall uppfyllas, vilket kan kosta runt 15 000 kr per dag,
utdver kostnaderna for arbetet med bekédmpningen.

Manuell bekdmpning av blomsterlupin, végstrdcka “raka
linan” néra Skévde. (foto Mats Lindqvist)
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Méngder av lupiner som blivit uppryckta med rétterna. (foto Mats
Lindqvist)

Ove Eriksson, Trafikverket, menar att i mellersta Sverige &r blomsterlupin
sa vanlig att arten hotar ndrmast alla artrika vagkanter. Han menar att
manga artrika végkanter redan blivit mer eller mindre férstérda. Problemet
med blomsterlupiner &r gigantiskt och det ar svart att férsta hur de ska
hallas i schack utan en nationell samordning mellan alla berérda
myndigheter. Om man bekdmpar en invasiv art pa ett stélle maste den
ocksa bekdampas pa marken intill sa att den inte sprids tilloaka pa nytt.
Tyvarr saknas samsyn och samordning i stor grad angaende dessa fragor,
vilket gor att bekdmpningsatgarder ibland maste upprepas pa grund av
att marken som angrénsar &r ndgon annans ansvar.

De sociala effekterna av blomsterlupinbekdampning kan ibland vara mycket
besvarande. Ove Eriksson berattar om personal som i somras rakade ut
for stenkastning, da de utférde slatter pa blommande blomsterlupin i
Jamtland. Det &r vanligt att folk ringer in till Trafikverket for att klaga pa
att sommarblommorna massakreras. Andra vill fa tips pa hur man kan fa
blomsterlupiner att “ta sig sa fint”, vilket personer har trott att Trafikverket
har arbetat med. Yitterligare en grupp vill ha tips pd bra blomster-
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lupinsorter och fragar vilka fréblandningar som Trafikverket anvander.
Dessa fragor tyder pa en stor okunskap fran allmanheten vad galler
invasiva arter.

Utseende efter bortgrévning av lupinbestand. (Foto Mats
Lindqvist)

VILKEN BEKAMPNINGSMETOD AR MEST EFFEKTIV?

Paletten av utrotningsstrategier varierar och kan vara allt ifran kemisk
bekdampning till bete. | Sverige ar dock slatter med slatteraggregat
vanligast, och manuell ryckning av plantor i mindre bestand férekommer
ocksa (Se intervjusvar Mats Lindqvist ovan). For att helt bli av med
blomsterlupinerna &r kemisk bekdampning det mest effektiva (Fremstad
2010). Detta &r dock inte ett alternativ for Trafikverket i kénsliga miljder,
eftersom den vaxtlighet man vill bevara ocksa férsvinner. Kemisk
bekdmpning maste, pad grund av detta, anses som den absolut sista
utvdgen om de flesta varden redan &r borta men bestandet kan hota nya
héga varden genom spridningsrisk eller dylikt. Om man har tillrackligt
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med resurser ar gravning eller ryckning av plantor (innan de hunnit satta
fron) det mest effektiva sattet att bekdmpa blomsterlupiner pa da man far
upp det mesta av den naringslagrande roten. Arbetet &r dock kostsamt
och kraver aterkommande atgarder for att ta bort de skott som kommer
upp fran kvarvarande rotdelar eller fran frobanken. En kombination av
ryckning och bete ar troligtvis framgangsrikt dar en instangsling av marken
ar mojlig. For att begrénsa spridning fran etablerade bestand av
blomsterlupiner ar troligen slatter det mest realistiska alternativet.

SLATTER

Eftersom slatter som bekdmpningsmetod ar den mest anvénda och minst
fordyrande metoden har vi anledning att tro att detta ar den metod som
dven i fortsdttningen kommer att anvdndas mest. Det finns ytterst lite
information i litteraturen om hur man optimerar slattern av blomsterlupin,
men det finns nagra fakta angaende slatter av blomsterlupiner som goér att
slatter inte ar helt oproblematisk:

* Frébegransning - Slatter kommer med storsta sannolikhet inte
utrota blomsterlupinerna fran ett omrade utan far ses som ett satt
att begrénsa frospridningen, &dven om det har rapporterats
minskningar pa vissa hall av populationer efter 3-5 ar (Otte m.fl.
2002).

*  Motséttning 1 - Om man vill ha en blomrik vagkant med hjalp av
slatter bér man sla relativt sent pa sdsongen for att vaxtarterna
skall hinna satta fron, men vid lupinbekdmpning kravs tidig slatter.
Detta ar problematiskt om man vill bekampa blomsterlupin i vid
tidigetableringsfas i artrik vagkant.

* Motséattning 2 - Slatteraggregatet fungerar bade som bddel och
frélsare for blomsterlupiner - det handlar om nér man slar. Om
man slar innan frukter utvecklats avbryts utvecklingen och frén
utvecklas inte. Om man slar efter att omogna frukter utvecklats
kan frén mogna i baljorna dven om de &ar avslagna (Brobéack
opublicerat). Darmed kan slatter sprida arten inom bestandet men
ocksad langs infrastrukturens stréackning eller till nya omraden,
eftersom fron latt fastnar i “véxtgeggan” pa insidan av
slatteraggregatet.
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*  Motsattning 3 - Konflikter kan uppstd eftersom slatter av
blommande blomsterlupiner inte accepteras av personer som
tycker att blomsterlupiner ar fina, medan andra tycker att man ska
bekdmpa dem mer. Mer information kan hjalpa for att fa
allménheten mer férstaende infér bekdmpning.

s Aterkommande 1 - Eftersom slatter inte tar déd pd blomster-
lupinplantorna bor slattern helst vara dterkommande varje &r om
man vill vara sdker pa att begrénsa dess spridning fran ett
omrade.

s Aterkommande 2 - Slattern maste ske minst tvd ganger per ér.
Blomsterlupiner blommar om, om de slds av innan
froproduktionen kommit igang (Brobéack opublicerat) och darfor
maste vaxten slas av annu en gang vid aterblomningen, senare pa
sasongen.

Blomsterlupinerna begrénsas for att blomma i de slagna ytorna men
de finns ofta utanfér slatteraggregatens rackvidd eller i otillgdnglig
milié i ndrheten. Har kommer frén effektivt spridas trots att slatter vid
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| mindre bestand har manuell slatter tre ganger per sasong (sa fort de kom
upp) testats empiriskt (Asa Rydell 2015 muntl.). Detta var bade tids- och
arbetskrdvande men har troligtvis utarmat vaxten, dock &r detta bara
rimligt i liten skala.

Broback (opublicerat) visade att det var viktigt att blomsterlupinerna blev
avhuggna langt ner, fér att utarma véxten sa mycket som mgjligt. Nar man
slar langt ner minskar ocksa risken for att véxten skjuter nya stjélkar lika
effektivt som om de skulle kunna géra om de var avslagna langre upp pa
stammen. Detta kan vara en viktig detalj vid bekdmpningen, men effekten
pa oOvrig flora &r inte undersokt.

Generellt far man troligen rakna med effekter pa 6vrig vegetation om man
optimerar slattern for att minska blomsterlupinerna, och en strategi for
bekampning behover dels innehalla kunskapsuppbyggnad om detta, dels
ta fram riktlinjer foér under vilka férhallanden skétseln inriktas pa
frobegransning respektive utrotning, och med vilka metoder..
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ALTERNATIVA METODER

Blomsterlupiners forhallande till kalk &r svar att utreda eftersom det finns
begransad information om detta i litteraturen. Enligt Dahlberg och
Johansson (1941) &r blomsterlupin en utpraglat kalkskyende vaxt.
Muntliga uppgifter fran allménhet har ocksa natt forfattarna om att det ar
svart att odla blomsterlupin i kalkrika regioner. Blomsterlupinens
utbredningsménster  enligt  Artportalen & svartolkat  eftersom
utbredningen ar férgad av hur bendgen allménheten ar av att rapportera
arten, som tidigare diskuterats. Dock tycks blomsterlupin saknas helt eller
forekomma mycket sparsamt i de riktigt kalkrika regionerna i Sverige.
Utbredningen av blomsterlupin &r nastan motsatt den av guckusko
Cypripedium calceolus i infrastruktur-biotoper — den senare &r en
utpraglat kalkalskande art. Forhallandet till kalk kan som nédmnts hanga
samman med kvavefixeringen (Norris 1956).

Kalkning av blomsterlupinbestand har testats, dven om det inte i forsta
hand gjordes som bekampningsatgard. Kalkning resulterade i en
minskning av den andelen blomsterlupin i vegetationen (Scott & Pennell
2006). Kalkning av blomsterlupinbestdnd som bekdmpningsatgard
tillsammans med slatter skulle, om det fungerade, vara en skonsam och
potentiellt viktig metod. Detta &r nagot som fdreslas testas genom
experiment i framtida studier.

MYNDIGHETERS ERFARENHET AV ARBETE MED

BLOMSTERLUPINER

Maria Jons, Lansstyrelsen i Dalarna, menar att arbetet med
blomsterlupiner inte i dagsldget ar prioriterat av Lansstyrelsen i Dalarna.
Det har inte gjorts nagot mer pa Lansstyrelsen Dalarma férutom
webbplatsen och engangsinformationskampanjen under varen 2015.
Under arbetet med informationskampanjen presenterade lansstyrelsen
blomsterlupiner som “vaxternas mérdarsnigel”, eftersom blomsterlupinen
sticker ut pa nationell niva jamfért med lokalt aggressiva invasiva arter.
Blomsterlupinen &r rikstdckande och finns bland annat langs
skogsbilvdgar, i dngar och i hagar. Jattebalsamin som ibland dyker upp
dar ménniskor dumpar tradgardsavfall ar inte alls lika aggressiv som
blomsterlupinen och drar inte ivdg 6verallt, utan stannar lokalt dar den
introducerats.
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Asa Rydell, Leksands kommun, berattar att av de invasiva arterna jobbar
kommunen fréamst med blomsterlupin, men dven med jatteloka i liten
skala. Blomsterlupin prioriteras for att de paverkar naturvarden och for att
de exploderat i antal den senaste tiden.

Melanie Josefsson, Naturvardsverket, berattar att Naturvardsverket har en
6vergripande och myndighetssamordnande roll. Naturvardsverket tar fram
riktlinjer, kunskapsunderlag och delar ut erséttningar. Naturvardsverket
utfor inte bekdmpning, utan det ansvarar lansstyrelser for, vilka i sin tur
ibland later kommunerna utféra atgarder. Blomsterlupin ligger hogt i
prioritetslistan, eftersom den férefaller vara ett stérre problem &n vad
Naturvardsverket tidigare hade fatt indikationer om. | Nobanis faktablad
fran ar 2008 sag Naturvardsverket inga varningstecken. Men pa Island och
Norge fick man tidigt indikationer pa att arten var aggressiv. | Sverige
boérjade vi forsta att blomsterlupiner ar ett problem bara for ett par ar
sedan. Om det beror pa att det kommit rapporter som hdjt varningsflagg
for blomsterlupiner de senaste aren sa att problemet uppmarksammats,
eller om det skett en reell 6kning av blomsterlupin populationen pa grund
av gynnsamma klimatfaktorer, vet Naturvardsverket inte.

Marie Jonsson, Trafikverket, beréttar att Trafikverket precis borjat initiera
arbetet med kartlaggning av férekomsten av blomsterlupin. | vissa fall gér
Trafikverket atgérder vid stationsomraden och langs vagar, men detta &r
bara pa forsoksniva. Trafikverket har initierat forskning fér att fa reda pa
vad vi ska gora. Det mesta av arbetet ar dock pa idéstadiet. Eftersom
Trafikverket arbetar med jordmassor, sprider Trafikverket blomsterlupiner
pa ett passivt satt, ett problem som nu borjat uppméarksammas.
Blomsterlupin &r prioriterad, framférallt betréffande restaurering och
skotsel av artrika jarnvéagsomraden.

Mats Lindqvist, Trafikverket, menar pa att Trafikverket gér manga insatser
for att bade bekdmpa och informera om problemen med blomsterlupiner.
Flera omraden har bekdampats manuellt for att bli av med arten. Det gar
att antingen gréava eller dra upp (vid ratt férhallande) blomsterlupiner for
hand. Att gora s& ar nog det enda séttet att helt ta dod pa dem. Det ar
viktigt att man kommer till ett stélle sa snabbt som mgjligt annars kan det
vara for sent. Nar populationen blir for stor blir det helt enkelt f6r mycket
foér att det ska vara rimligt att utrota. Man maste dock atervénda flera ar
for att ta smaplantorna som alltid kommer upp. Liknande
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utrotningsatgarder  goérs  foér  kanadensiskt  gullris.  Ett  visst
inventeringsarbete av invasiva arter gdérs regionalt men nagon
samordning, Overgripande nationellt eller G&vergripande mellan
myndigheter, finns inte.

Blomsterlupiner som invaderat en artrik vdgkant i Vdrmland. (Foto
Jorgen Wissman)

Ove Eriksson, Trafikverket, berattar att Trafikverket goér vissa insatser,
speciellt vid artrik vagkant. | mellersta Sverige har problemet med
blomsterlupiner gatt helt dver styr, han menar darfor att det ar latt att sta
handfallen infér uppgiften. Fragan &r dessutom ej uttalat prioriterad inom
Trafikverket, s& det ar |att att andra saker gar fére. For att bli av med arten
maste den troligtvis gravas eller ryckas upp. Prioriterade omraden bor
utses som kan hallas fria fran arten. En nationell samordning och ett storre
praktiskt projekt runt blomsterlupiner borde skapas. Mer information till
allmanheten ar nédvéndig eftersom forstaelsen fortfarande ar lag, dven
om det blir langsamt béattre ar fran ar. Ove Eriksson gissar att det nu &r
cirka 50 % som vill att arten ska 6ka i vagkanter (fér att det &r fint) och
50 % som tycker att man ska bekdmpa arten. Problemet verkar tas pa
storre allvar i Norge dér man till och med har fragat om man kan komma
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in i Sverige for att géra bekdmpningsatgérder, om vi inte tankte géra det
sjdlva, eftersom man ser spridning in pa norska sidan genom ett
vattendrag.

HUR GRADERAS BLOMSTERLUPINER SOM EN INVASIV ART

Marie Jonsson, Trafikverket, ger en 4:a. Blomsterlupiner konkurrerar ut
hotade arter. Det finns manga andra vackra blommor. Blomsterlupinen har
nektar, men det finns andra vaxter som kan ersatta denna resurs. Vi maste
forsdka minska arten, de goda sidorna som arten har kan ersattas av andra
véxtarter. Men arten kommer finnas kvar, det &r troligen omgjligt att
utrota den. Information och dialog kravs fér att hantera konflikten mellan
de som vill ha kvar arten och de som ser behovet att bekdmpa eller
atminstone begransa spridningen av arten. | alla konflikter &r det detta
som géller.

Melanie Josefsson, Naturvardsverket, ger pa rak arm en 4:a. En 5:a skulle
enligt Melanie Josefsson forst bli aktuellt nér arten utgdr ett direkt hot
mot manniskor. Det varsta med blomsterlupiner som invasiv art &r att den
ar vacker! Darfor blir det svart att forsta att den ska bort. Folk férstér inte
problematiken, som gulliga djur, vem vill ddéda en tvattbjorn?
Blomsterlupinen &r en uppskattad tréddgardsvaxt, men vi klarar oss utan
den. Blomsterlupinen har bara ett estetiskt varde. Den storsta ekologiska
effekten ar att bildar en matta med lila blommor, sé att det inte finns plats
fér andra blommor. Den trénger helt enkelt undan lika vackra inhemska
blommor. Det finns ingen balansgang fér att behalla de goda sidorna och
pa samma gang minska de negativa. Men det finns sékert folk som ar
jattefortjusta i blomsterlupinen. Det finns andra tradgardsvéxter som ar
lika fargglada men mindre aggressivt spridningsbenagna. Det &r synd att
det ar sa mycket frésadd av blomsterlupiner. Tradgardsentusiaster maste
se till s& att arten inte sprider sig, de har frihet under ansvar. Kan de inte
hindra att arten sprider sig, far de lata bli att odla den.

Maria Jons, Lansstyrelsen i Dalarna, ger en stark 4:a. Det varsta med
blomsterlupiner som invasiv art ar att den tar plats fran hotad angsflora.
Den ar samtidigt vacker, men da man férstar problematiken sa tas udden
av det vackra. Tradgardshandlare bor informeras om blomsterlupiner. Man
bor rekommendera dem att inte salja arten alls, pd grund av dess
problematik. Nar det blir en konflikt har troligen informationen brustit och
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de som tycker om blomsterlupinerna borde kunna fa lattillganglig
information fran natet om invasiva arter som “svart-listats”. Grannar som
vill ha kvar blomsterlupiner pa sin tomt kan man inte tvinga att &ndra &sikt.
Daremot kan man informera. Manga kan behdéva tid pa sig for att
upptacka problematiken och forsta vidden av blomsterlupinens enorma
utbredningsférmaga.

Asa Rydell, Leksands kommun, ger en 4:a. Mangfalden hotas, da
blomsterlupinerna sprider ut sig pa kénsliga arters bekostnad. Det varsta
med blomsterlupinerna &r att de uppfattas som vackra. Konflikten mellan
de som vill ha kvar arten och de som ser behovet av att bekampa arten
behéver inte finnas. Asa Rydells erfarenhet har visat att ndr manniskor
forstar att den drabbar véar inhemska flora kan de acceptera att arten
maste bekampas. Det blir latt att vinna Sver folk pa den sidan som vill
bekdampa arten, eftersom ingen férlorar ndgot ekonomiskt pa att ta bort
arten, det finns ingen prestige i att byta asikt i fragan. Den svara biten ar
hur man rent praktiskt ska fa bort arten.

Mats Lindqvist, Trafikverket, graderar blomsterlupin hégt. Blomsterlupiner
sprider sig valdigt snabbt och kan férdndra miljén dar den vaxer. Det
viktigaste for Trafikverkets marker ar att se till att den inte invaderar de
artrika vagkanterna. Det ar dar den potentiellt kan géra stor skada.

Mora Aronsson, Artdatabanken, graderar blomsterlupin hogt, i vissa
miljéer men oftast begrénsad till specifika biotoper. Blomsterlupiner kan
ge stora skador pa férekomsten av andra arter bade genom konkurrens
och genom gbédslingseffekter. Potentiellt kan den komma att bli ett stort
problem i béackraviner, men an sa lange har den endast begransad
utbredning i sadana miljder. Den &r ganska hart knuten till
infrastrukturmiljéer och den hotar dverlag inte skyddade omraden och
angs och betesmarker, dven om vissa exempel pa detta finns.

Johan Naslund, Naturvardsverket, vill inte gradera blomsterlupinen
eftersom arbetet inte direkt ar inriktat pad denna typ av bedémningar.
Naturvardsverket arbetar frdmst med férordningar med mera och
blomsterlupin har hittills inte varit aktuell for detta.

Ove Eriksson, Trafikverket, graderar blomsterlupinen som en 4:a, eftersom
den inte &r direkt farlig fér manniskor (jatteloka far en 5:a). Arten har helt
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férédande effekter pa biologisk mangfald, “inga andra véxtarter man kan
komma pa& har s& stor negativ inverkan pa andra arter som
blomsterlupiner, och dessutom o6kar den explosionsartat i férekomst”. |
Dalarna finns den i artrik vagkant pa de flesta stallen och den konkurrerar
snabbt ut den vardefulla floran pa dessa stéllen. | Jamtland, som har
valdigt mycket vardefulla vagkanter, har den 6kat kraftigt pa senare ar.

Blomsterlupin &r vacker att
se pd - det é&r ett av
problemen med arten. Det
ar fér manga svart att forsta
att nagot sa vackert kan var
ett s stort problem. (Foto
Jérgen Wissman)
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JATTEBALSAMIN

BESKRIVNING

Jattebalsamin Impatiens glandulifera hérstammar ursprungligen fran
Himalaya (Beerling & Perrins 1993). Jattebalsamin &r en ettarig, ofta
manshog ort, med kan ibland bli upp till 2,5 meter hég (Skottsberg 1954,
Anderberg 2015). Blommorna ar stora, cirka 4 cm langa, oftast rosa, men
vita och lila blomvarianter férekommer ocksa. Stammen &r grov, ihalig och
rodaktig. Rotterna nar oftast ett djup av 10-15 cm men kan ocksa ligga
ytligt, om marken &r fuktig (Beerling & Perrins 1993). Blommorna
producerar méngder av nektar och &r darfor attraktiva for pollinatérer,
speciellt humlearter (Chittka & Schiirkens 2001), men ocksa flugor och
skalbaggar (Tiley m.fl. 1996). Jattebalsaminens frukter spricker upp pa ett
explosionsartat satt nar de ar mogna, vilket gor att fréna kan slungas ut
flera meter fran moderplantan (Skottsberg 1954).

Foton Seren Berg (till vénster),
Tomas Gorner (till héger)
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Jattebalsamin tillhor, som det svenska namnet antyder, balsamin-slaktet,
dér tva andra arter ocksa finns vilt férekommande i Sverige: blekbalsamin
I. parviflora (som har sma ca 1 cm langa blekt gula blommor) och
springkorn I. noli-tangere (som har stora cirka 4 cm langa klargula
blommor). Av dessa tre arter ar det bara springkorn som ar ursprunglig i
Sverige. Blekbalsamin harstammar fran 6stra Asien och har lokalt spritt sig
till olika ruderatbiotoper i Sverige, men utan att ses som nagot stérre hot
mot inhemsk biologisk mangfald.

Férekomst av jéttebalsamin i Sverige enligt Artportalen 1975-2015, rutor
representerar 25 x 25 km.
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PROBLEM SOM ARTEN SKAPAR

Jamfért med manga andra invasiva arter kan jattebalsamin betecknas som
relativt harmlds hittills. Jattebalsamin kan genom att den &r hdgvuxen och
lattspridd skapa storre sammanhéangande bestand dar andra arter blir
utskuggade (Dawson m.fl. 1998).

| en studie i Storbritannien sdg man att ca 25 % av de ursprungliga arterna
hade svart att ateretablera sig efter borttagandet av jattebalsaminen,
eftersom arter forsvunnit av den tidigare konkurrensen. Vaxtsamhallet som
undersdktes i den brittiska studien var dock bestdende av flera inférda
arter och manga av dem var sa kallade ruderatmarksarter som har naturligt
dynamiska populationer (Hulme & Bremner 2006). Det finns ocksé andra
studier som inte tyder pa att jattebalsamin langsiktigt skulle paverka den
inhemska floran nar den har bekdmpats (Hejda & Pysek 2006).

Jattebalsamin kan aven konkurrera med andra arter om pollinatorer.
Darmed  minskar  pollinatérernas  besoksfrekvens  till  naturligt
férekommande arter i nérheten vilket minskar deras froséttning (Chittka &
Schirkens 2001), en effekt som borde &ka ju farre pollinatérer det finns i
ett landskap.

Eftersom jattebalsamin &r ettarig utvecklar den inte lika robusta rotsystem
som perenna arter, speciellt inte under vinter och vér. Jattebalsamin kan
dérmed riskera att skapa erosion genom att den skuggar ut arter som
annars skapar en motstandskraftig vegetationsmatta (Dawson m.fl. 1998).

Jattebalsamin har hittills begransad utbredning i infrastrukturbiotoper.
Den utgor saledes inget avgorande problem i de miljéerna. Med tanke pa
de stora negativa effekterna dar den férekommer, liksom risken for
spridning till angransande biotoper, bor arten trots allt betraktas som en
problemart dér bekampning ar prioriterad.

SPRIDNING

Jattebalsamin har lange odlats for dess spektakuldra utseendes skull.
Redan ar 1855 rapporterades arten ha spridit sig och naturaliserats i
Storbritannien (Beerling & Perrins 1993, Pysek & Prach 1995), efter att
forst blivit inférd i Kew gardens i London 1839. Jattebalsamin bdrjade sa
smaningom odlas i Sverige och ar 1928 registrerades det forsta bestandet
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av forrymda jattebalsaminer (Hylander 1971). Nu finns arten naturaliserad i
hela Europa (Py$ek & Prach 1995).

De tre balsaminarterna i Sverige har alla frukter som spricker upp pa ett
explosionsartat satt nér de mognar, vilket gor att fréna kan slungas ut flera
meter (jattebalsamin har rapporterats kunna skjuta ivég sina frén upp till 6
m, Skottsberg 1954). Varje frukt innehaller mellan 4-16 frén (Beerling &
Perrins 1993). Aven om arten litt sprider sig p4 egen hand &r det stdrsta
hotet for spridning &ver stérre strackor ménniskans medvetna eller
omedvetna spridning av frén och jordmassor med frén i. Jattebalsamin
forekommer ofta langs vattendrag och férefaller kunna sprida sig med
vatten.

HABITATKRAV

Jattebalsamin trivs pa fuktig jord dér den kan bilda ogenomtrangliga
bestand. De har rapporterats upptrada invasivt i stérre delen av Europa
frén Franska Pyrenéerna till Brittiska 6arna och &sterut till Ryssland. Pa de
flesta hall rapporteras den dessutom att vara i fortsatt spridning (Beerling
& Perrins 1993).

Jattebalsamin kraver fuktig jord for att kunna etablera sig. | norra delen av
Sverige hinner arten inte sétta frén pa grund av en for kort vaxtsasong och
vaxtens kanslighet for frost (Beerling & Perrins 1993). Bade groddplantor
och de vuxna plantorna har rapporterats ta stor skada av frost pa varen
(Beerling & Perrins 1993). | jattebalsaminens naturliga habitat &r den dock
relativt hardig mot frost dar den, i Himalaya, kan férekomma pa éver 4000
meter Over havet. Det &r oklart om det ar den frostkédnsliga genotypen
eller den frosthardiga typen som férekommer i Sverige. Jattebalsamin &r
rapporterad sd langt norrut som Overtorned, Arjeplog och Jokkmokk.
Begrénsningarna av kort véxtsdsong och frostkanslighet bér dérmed inte
vara helt avgérande for jattebalsaminens spridning i landet.

Jattebalsamin verkar inte vara kanslig for pH- varden i jorden, och den har
bland annat rapporterats véxa pa torvmossar. Véxten verkar heller inte
vara speciellt krésen nér det galler jordman, sa lange jorden ar fuktig. | de
fuktiga omraden dar man ofta finner jattebalsamin véxer den ofta bland
arter som bréannassla, vass, al, pestskrdp, mjclkort och strandlysing
(Beerling & Perrins 1993).
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Jattebalsamin som invaderat och dominerar vegetationen ldngs an Skjern
i Danmark (foto Seren Berg).

BEKAMPNING

Det viktigaste vid bekdmpning av jattebalsamin &r se till att fréspridningen
upphor (Pysek & Prach 1995). Modelleringar pa populationsutveckling hos
jattebalsamin har visat att sma missar i frébegransningen kan medféra att
bekampningen misslyckas (Wadsworth m.fl. 2000).

Jattebalsamin har framgangsrikt spridit sig i manga av Europas lander
vilket féreslagits bero pa bland annat upphérd slatter av strandzoner och
vatmarker under 1900-talet (PySek & Prach 1995). Eftersom jattebalsamin
ofta ar knuten till vatten, ar det av stor vikt att inventera omraden
uppstroms om ett vattendrag nar bekdmpningsinsatser ska goéras for att
forhindra aterkolonisation (Wadsworth m.fl. 2000). Utanfér Sveriges
grénser bekdmpas jattebalsamin framst med kemisk bekdmpning
(glyfosat). Jattebalsamin bekdmpas ocksa genom att slas av med
slatteraggregat. Bade kemisk bekdampning och slatter maste upprepas
flera ganger per sasong. Kemisk bekdampning ar extra riskabelt nar det
géller arter som véxer vid vatten eftersom risken for oénskat lackage ar
dverhdngande. Slatter anses motverka fréséttning och dérmed forsvara
artens spridning (Wadsworth m.fl. 2000).
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JATTELOKA

BESKRIVNING

Jattelokan Heracleum mantegazzianum tillhor familjen flockblomstriga
vaxter (Apiaceae). Vaxten harstammar ursprungligen fran Kaukasus och
Centralasien. Det &r en kraftig tva- eller flerarig 6rt som i Sverige kan bl
upp till 3 meter, medan
den i sydligare bredd-
grader kan den bli upp
till 5,5 meter med
stjalkdiametrar pa runt
10 cm. Stjalken ar ihalig
och rafflad, ofta
rodprickig och har gles
styv  beharing. Jatte-
lokans blad ar meter-
stora och djupt flikiga.
Basalbladen &r 2-3
ganger delade med en
kal ovansida och glest
harig undersida. Jatte-
loka innehaller en giftig
véxtsaft som vid
hudkontakt i samband
med sol kan skapa
kraftiga ~ skador  pa
huden (se mer under
avsnitt: Problem som arten skapar). Jattelokans vita sm& blommor ar
presenterade i en stor flock som ar cirka 0,5 meter i diameter. Jattelokan
blommar fran juli till augusti, eller i vissa delar av landet i september.
Blomningen bdrjar med att de centrala blommorna slar ut. Frukterna ar 9-
11 mm stora och &r runda eller nagot elliptiska och & mogna cirka 44
dagar efter att blomningen har bérjat (Perglovd m.fl. 2006). Vaxten ar
monokarp, det vill sdga den dor efter att den blommat (Perglova m.fl.
2007) och lever vidare genom sina frén. En individ av jatteloka producerar
vanligtvis mellan 1500 till 100 000 frén och cirka 21 000 frén i medeltal
(Perglova m.fl. 2006). Arten har frovila, vilket leder till att frén kan gro efter
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att vaxten borjat bekdmpas. Huvuddelen av frobanken &r dock kortlivad
och redan efter det andra aret har 95 % av fréna antingen grott eller détt.

Jattelokan har manga synonymer och den delas ibland upp i flera arter.
Flera stabila typer av artkomplexet &r identifierade, men i denna rapport
behandlas alla typer som en: “jatteloka”, eftersom alla jattelokans typer
fungerar som invasiva arter. Svenska synonymer pa jatteloka &r enligt
Naturhistoriska riksmuseet (2015): jattebjornloka, jattefloka, kaukasisk
bjornloka, kaukasisk jattefloka, kungsholmsbjornloka, kungsholmsloka,
sibirisk jattebjornfloka, tromsdloka, tromsdpalm.

Jatteloka kan &tas av boskap och har anvénts som fodervaxt med stora
skordar (5,7-7,1 ton/ha torrvikt) speciellt i Osteuropa. Bruket av arten for
detta andamal upphoérde under 1980-1990-talet framférallt pa grund av
att anvandningen gav bismaker och lukt i mjolkprodukter (Buttenschen
2007).

Det &r fa vaxtarter som sa manga fascinerats och férfasats 6ver som
jatteloka. Arten har blivit rockhistoria d& gruppen Genesis 1971 gav ut
albumet “Nursery Cryme”. Med sparet "The return of the Giant
Hogweed” sjunger Genesis om jattelokans spridning fran Ryssland till
London, om hur den naturaliserades och spred sig, om att jattelokan ar

farlig vid kroppskontakt och om att arten bér bekampas.
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Férekomst av jatteloka i Sverige enligt Artportalen 1975-2015, rutor
representerar 25 x 25 km.

PROBLEM SOM ARTEN SKAPAR

Vaxtsaften hos jatteloka ar fototoxisk. Jatteloka innehaller amnet
furanokumarin, vilket tillsammans med solens UVA-stralning kan ge
upphov till blasor, sar och langvariga arr pa mansklig hud. Om amnet
kommer i kontakt med vara 6gon kan amnet ge upphov till blindhet.
Véxtsaften tar sig in i kdrnan av epitelceller, och bildar en bindning med
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cellens DNA, vilket resulterar i att cellerna dor. Manga andra arter i
familjen flockblomstriga véxter innehaller ocksa olika typer av giftiga
kemiska &mnen. Amnena ger skydd mot olika typer av angrepp.

Méngden av amnet furanokumarin varierar kraftigt mellan olika
populationer och individer av jatteloka. Varfor toxiciteten varierar har inte
belagts. En hypotes ar att mer gifter produceras nar vaxten &ar under
angrepp av exempelvis svamp. Man tror ocksa att jatteloka kan oka eller
minska sitt kemiska férsvar beroende pa situationen. Hela vaxten; rétter,
stjglkar, blommor och f{rén, innehaller fototoxiskt &mne varfoér
skyddsutrustning ar viktig vid nérkontakt med jatteloka. Om huden utsatts
for jattelokans vaxtsaft, bor det drabbade omradet tvéttas noga med tval

och vatten och den exponerade huden skyddas fran solen i flera dagar.

Eftersom jatteloka skapar tdta bestand och ar mycket hég ar det fa
Ortartade vaxter som kan konkurrera med arten. Eftersom jatteloka
producerar stora mangder frén sa ar spridningsférméagan stor och kan pa
ett fatal ar tdcka stora ytor om férutsattningarna &r ratt. De ekologiska
problemen med jatteloka ar alltsa direkt skuggning och konkurrens om
plats dar den bygger upp ett bestand (Nielsen m.fl. 2005).

Jattelokan hotar dnnu inga stdrre naturvarden i infrastrukturbiotoper i
Sverige, eftersom den &nnu har tdmligen begrénsad utbredning. Med
tanke pa de stora effekterna dar den férekommer, héalsoriskerna och risken
for spridning till angransande biotoper, bor dock arten betraktas som en
problemart vars bekdmpning bor prioriteras.

SPRIDNING

Jattelokan hor hemma i vastra Kaukasus, sédra Ryssland och Georgien
men har spridits som en spektakuldr tradgardsvéxt efter att den blivit
introducerad till botaniska trddgardar i England (Jahodovd m.fl. 2007).
Arten ar naturaliserad i hela norra Europa, Kanada, USA, Australien och
Nya Zeeland och har ett stdndigt vaxande utbredningsomrade (Py$ek m.fl.
1998). PySek m.l. (1998) och Collingham m.fl. (2000) visade att
vintertemperaturen ar den basta férklarande faktorn for artens utbredning
i Europa.
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Anledningen till att jatteloka &r en sa framgangsrik invasiv art
karaktariseras, enligt Nielsen m.fl. (2005), av:

* Groning tidigt pa varen innan de flesta andra arter bérjar vaxa.

* Lag dodlighet av plantor i etableringsstadiet (vilket annars &r
vanligt hos véxter).

* Snabb tillvaxt av rosetter (vilkket gor att bestdndet snabbt
etableras) och férmagan att bilda téta bestdnd som tacker &vrig
vegetation.

* En andel av populationen blommar och producerar fron varje ar
(ungefar samma andel av plantorna som blommar varje ar).

* Foérmaga att véxa under icke optimala férhallanden, den kan
skjuta upp blomningen tills tillrackliga resurser lagrats.

* Den blommar tillrackligt tidigt pa sasongen for att alltid hinna
producera mogna fron.

* Foérmaga att sjalvpollinera.

* Hog froproduktion: en planta récker for att starta en invasion.

* Hog tathet av frén i jorden (frobank), dér atminstone nagra frén
Overlever tva ar eller langre.

* Hog andel av frona &r grobara.

HABITATKRAV

| jattelokans naturliga vegetationsomraden har den en bred ekologisk
vidd och kan véxa i en mangd olika livsmiljéer pa mellan 50 och 2000
meters hojd, dér den arliga nederbdrden &r mellan 1000 och 2000
millimeter per ar. Jattelokan aterfinns naturligt i ett tempererat,
kontinentalt klimat med varma somrar och kalla vintrar. Pa lagre hojder
forekommer den naturligt i allt fran 6rtrik tallskog till gamla akermarker
och pa hégre héjder vaxer den i alpina dngar och fjallnara tallskog. | dess
naturliga utbredningsomrade &r den dock inte dominerande pa samma
satt som nar den upptrdder som en invasiv art i andra
vegetationssamhéllen (Otte m.fl. 2007). Dér jatteloka har naturaliserats kan
den véxa i manga olika naturtyper, sarskilt langs vagkanter, vattendrag,
jarnvagar, kantzoner av skogsmark, gréasmarker och &krar samt i
ruderatmark.
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Etableringen av jatteloka verkar vara gynnad av laga vintertemperaturer,
vilket kan vara en av forklaringarna till att jatteloka inte forekommer i de
sodra delarna av Europa. Spridningen i Rysslands sédra delar anses vara
naturlig, men i &vrigt anses spridningen av arten framst bero pa avsiktliga
introduktioner och sekundért oavsiktligt efter att arten blivit naturaliserad
(CABI 2015).

Jatteloka trivs i manga olika typer av habitat, hér ldngs en banvall. (Foto
Roger Svensson)

BEKAMPNING

Jordbruksverket har genom  féreskrifter  givit befogenhet till
Lansstyrelserna att fatta regionala beslut om tvingande atgarder fér
markédgare att bekdmpa jatteloka (Jordbruksverket 1998). Jordbruksverket
(2015) skriver pa sin hemsida att tvingade atgérder borde vara ett sista
steg och endast om frivilliga &taganden fér bekdmpning inte gors.
Jordbruksverket (2015) papekar ocksa att det ar viktigt att kommunerna
tar sin roll som samordnande kraft pa allvar. Kommunerna ska se till att
bekdmpningsatgarderna bedrivs vid samma tillfalle inom ett omrade,
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vilket minimerar spridning och ateretablering. Invasion av jatteloka
motverkas av regelbunden slatter eller annan stéming, skugga fran trad
och néringsfattig jord (Thiele m. fl. 2007). Pysek m. fl. (2007d) visade att
jatteloka andrar livsmiljopreferenser under invasionen och kan da vara
anpassningsbar efter nya foérhallanden.

Det viktigaste i bekdmpningen av jatteloka (och alla andra invasiva arter)
ar att agera snabbt ndr man upptécker att arten har kommit till ett nytt
omrade och att den inte sprids darifran. Férbud mot spridning och
forsaljning &r troligen effektivt fér att minska bade avsiktlig och oavsiktlig
spridning av arten. Dessutom ger férbud en &kad uppmérksamhet pa
arten och markerar allvaret i situationen.

Nér den &r etablerad ar det viktigt att bestdndet bekampas innan
blomning. D& slipper man fréséattning vilken annars skulle géra att
bekampningsatgarder kravs flera ar framéver. Om insatsen sétts in tidigt,
kan dessutom bekémpningen begrénsas till en liten yta. Det ar aven
viktigt att inventera omgivande miljé sa att det inte finns populationer
som producerar fron vilka sedan aterkoloniserar de vaxtplatser som
bekampats (Nielsen m.fl. 2005).

Forutom bekéampningsalternativet kemisk bekdmpning (vilket knappast
kommer att vara ett alternativ, annat &n pa véldigt specifika platser, i
Sverige) finns i litteraturen tre olika alternativ: 1) Slatter, 2) Bete och 3)
Rotgravning. Ibland kombineras olika bekdmpningsmetoder, exempelvis
slatter och bete, dar slatter fasas ut nar man fatt kontroll pa bestanden. |
slatterskotsel utarmar man vaxten genom upprepad slatter varje sésong.
Om man bara slar en gang kan man undvika fréspridning men man blir
inte av med plantorna. Gravning av rotter gors tidigt pa sasongen. Roten
grévs av sa langt ner det gar, roten dras upp med plantan och plantan far
sedan ligga for att torka och do i solen. Det &r viktigt att man gréver
djupt, minst 10 cm under rotens 6vre del. Ibland kan plantan sjunka och
da maste man gradva djupare &n 25 cm under jordytan foér att komma
tillrackligt langt ner pa roten. For att detta sakert skall doda plantan maste
eventuella nya skott gravas upp annu en gang samma sasong, vid
midsommar, men vanligtvis dor plantan av en behandling. Denna
bekampningsmetod ar mycket effektiv, men mycket arbetskravande (<100
plantor per timme). Mer ingdende information om
bekampningsalternativen finns i en noggrann genomgang av olika
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bekdampningsalternativ i Nielsen m.fl. (2005). Dar finns ocksa berékningar
av kostnaderna for alternativen, vilka presenteras i sammanfattad form
nedan. Siffrorna & nu 10 ar gamla och berdknades fér danska
forhallanden men de ger andd en fingervisning om de inbdrdes
kostnaderna fér bekdmpningen (till dessa kostnader kommer atgérder for
sakerhet exempelvis féljebil, vilket kan kosta upp mot 15 000 kr per dag):

KOSTNADSBERAKNING

For att undersdka kostnaderna att begransa populationerna av jatteloka
langs backen Seest Mollea i Danmark, gjordes berékningar av farbete dar
kostnaderna berdknades for inkdp och underhall av stangsel Gver 10 ar.
Darefter gjordes olika slags bekdmpningsinsatser for att f& bort de varsta
bestanden innan betet bérjade det férsta aret. Alternativen som jamférdes
var rotgravning och slatter tre ganger. Arealen var 10 ha, dock inte helt
sammanhdngande (vilket bestanden oftast inte &r). Antalet plantor,
vegetativa och reproduktiva, var cirka 111 800 stycken.

Kostnader for stangsling och underhall av detta:

4-trads elektriskt sténgsel: 2.69 Euro / meter

Arlig inspektion av stangslet: 0,20 euro / meter. Andra kontroller: 0,07
euro / meter

Kostnaden av stangsel éver 10 ar: 21 068 euro. Kostnaden per ar: 2 107
Euro

Ytterligare kostnader f6r farbetet &r de som farégaren vill ha f6r att ha sina
djur pad marken. Dessa kostnader varierar beroende pa markens
betingelser, om den beréttigar jordbrukarstdd med mera.

Alternativ fér det férsta aret av bekémpning:

Rotgravning

Berdknad tidsatgang fér bekdmpning: 100 plantor / timme

111 800 plantor / 100 plantor / timme = 1118 timmar

Kostnaden: 1118 timmar x 33 Euro / timme (kostnad for manuellt arbete)=
36 894 Euro
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Detta ar bara en behandling for det antas att bete skall sattas in efter
atgarden. Om man inte har betesdjur efter maste kostnaden férdubblas
da ytterligare en bekampning krévs inom samma sasong.

Mekanisk bekdmpning med lie (eller réjsag)

Berdknad tidsatgang for bekdmpning: 500 vaxter / timme

111,800 véxter / 500 plantor / timme = 224 timmar

Kostnaden for tre slatterbehandlingar: 3 x 224 timmar x 33 Euro / timme =
22 176 Euro

| berékningarna fanns ocksd kostnaden f6r motsvarande yta som
bekdmpades med glyfosat. Denna tas med har som jamférelse. Denna
behandling dédar dock dven de vilda vaxter som finns kvar i bestanden
och det gor betesbehandling efterat olampligt.

Kemisk bekdampning av handhallen utrustning

Berdknad tidsatgang for bekdmpning: 300 m? / timme

100 000 m? / 300 m? / timme = 333 timmar

Kostnaden: 2 x 333 timmar x 33 Euro / timme = 22 000 Euro

Till denna kostnad tillkommer bekdmpningsmedelskostnaden.
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Jétteloka har spridits till manga olika miljéer. Till att bérja
med som spektakulér trddgardsvéxt. Men nu, mer oavsiktligt
med jordmassor, ldngs vattendrag osv. (foto Inger Weidema)
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KANADENSISKT GULLRIS

BESKRIVNING

Kanadensiskt gullris Solidago canadensis ar en flerarig ort fran familjen
korgblommiga orter (Asteraceae). Kana-densiskt gullris bildar bestand vars
individer blir mellan 50 och 200 cm hdga. Langs Ortens stam véxer
strodda, smalt lansettlika, blad med sdgad kant och i toppen pa stjalken
sitter tata vipplika pyramidformade klasar 6ver-sallade med sma citrongula
blomkorgar. De sma blom-korgarnas stralblommor &r honliga och
tunglika, medan diskblommorna i mitten ar tvakénade och roérlika. Kana-
densiskt gullris kan férvéxlas med hostgullris Solidago gigantea, men
héstgullris ar hégre och har farre och vasentligt stérre blommor, och dven
en mer rédskimrande kal stam och nagot langre bladflikar.

HIBAS YLIF-SuBH 0304

Kanadensiskt gullris blommar sent pa sasongen, i augusti till september.
Arten kan inte pollinera sig sjalv, utan behéver hjalp av pollinerare for att
bilda fron. Pollinatérerna &r oftast honungsbin Apis mellifera, humlor
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Bombus spp., flugbaggar Cantharidae spp. och blomflugor (Werner m.fl.
1980). Kanadensiskt gullris har planterats in for att tillgodose nektar- och
pollenbehov fér honungsbin och &r en uppskattad art bland biodlare tack
vare goda pollen- och nektarresurser (Stefanic m.fl. 2003). Frukten som
bildas pa hosten ar ribbad och har en harpensel vilket gor att den kan
spridas med vinden. Fréerna behdver utsattas for kyla fér att kunna gro
(Root 1971). Kanadensiskt gullris bildar rhizom (jordstammar) pa hosten.
En eller flera rhizom bildas ndra stammens bas och varje rhizom kan bilda
en ny stam foljande var. Fran sina rotter utsondrar de ocksad giftiga
komponenter vilket gér att de kan tranga undan konkurrerande arter
genom sa kallad allelopati.

Arten har nyttjats som medicinalvaxt da dess extrakt har urologiska och
anti-inflammatoriska egenskaper (Apati m.fl. 2003).

SPRIDNING

Kanadensiskt gullris harstammar fran Mexiko, sédra och &stra USA och
Kanada. Dess namn canadensis betyder “fran Kanada”. Arten
introducerades i Sverige som trddgardsvaxt tack vare sitt vackra utseende.
Det tidigaste fyndet i Sverige av en férvildad individ fann man i Skane ar
1870. Dock finns inga sékra bevis for att detta var just kanadensiskt gullris
Solidago canadensis, eftersom arten kan férvéxlas med hdstgullris
Solidago gigantea (Hylander 1971).

Kanadensikt gullris har spridit sig fran parker och trddgardar runt hela
varlden och finns idag i hela Europa, dar den férsta fynduppgiften ar fran
ar 1645. | Kina spred sig arten foérst pa 1900 talet och det forsta
rapporterade fyndet av en vild individ &r fran 1930-talet, samma artionde
som arten introducerades (CABI 2015). | Australien finns arten idag spridd
lédngs den véastra och sydéstra kusten (Atlas of living Australia 2015). Fynd
av arten har aven gjorts i Georgien, Indien, Japan, Turkiet, Nicaragua,
Brasilien, Ryssland, Cookdarna, Nya Kaledonien och Nya Zeeland (CABI
2015).
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Férekomst av kanadensiskt gullris i Sverige enligt Artportalen 1975-2015,
rutor representerar 25 x 25 km.
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HABITATKRAV

Kanadensiskt gullris & mycket anpassningsbar och kan véxa i omraden
som har skilda nérings- och fuktighetsnivaer. Detta gor att arten kan
etablera sig i ett mycket brett spann av habitat, allt fran fuktiga
strandskogar till torra stdppbiotoper (Nolf m.fl. 2014). Kanadensiskt gullris
kan etablera sig i tempererade omraden i hela varlden. | sitt normala
utbredningsomrade véxer arten framst som ruderatart i skogskanter,
vagkanter, banvallar, évergivna falt och andra successionsbiotoper (CABI
2015).

Kanadensiskt gullris kan skapa ogenomtréangliga snar dér valdigt lite annat
kan véxa (foto Hans-Erik Svart)

HOT OCH BEKAMPNING

Kanadensiskt gullris ses pa manga platser som ett hot mot den naturliga
biologiska mangfalden och sérskilt fér inhemska skuggkansliga arter,
eftersom kanadensiskt gullris bildar tata bestand som skuggar ut andra
arter (CABI 2015). Kanadensiskt gullris kan ocksa trdnga bort andra arter
med hjalp av allelopati. Man har funnit att réllika Achillea millefolium ar en
av mycket fa arter som star emot de komponenter som kanadensiskt
gullris kan utséndra och kan dérmed véxa sida vid sida med arten
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(Abhilasha m.fl. 2008). Eftersom kanadensikt gullris kan sprida sig med
hjalo av rhizom (jordstammar), maste det tas i beaktning vid
bekdampningen av arten. Fragment av rhizom mellan 3-6 cm pa ett djup av
0-10 cm kan bilda nya plantor, d&ven om fragmentets livskraft beror pa
storleken (Weber 2011). Vid markberedning eller slatter kan bade rhizom
och fréer fastna i maskinerna, vilket kan utgéra en spridningsrisk.
Luftstrommar fran vagar och jarnvag utgér mojliga spridningsvagar for
dess fron (CABI 2015). Kanadensiskt gullris kan uppenbara sig i gréda,
men kan kontrolleras av markberedning. Kanadensiskt gullris kan &ven
invadera oskotta angar och skogsplantager (CABI 2015). Honungsbin
foredrar att samla pollen fran kanadensiskt gullris framfér manga andra
inhemska arters pollen, vilket kan medféra att inhemska véxtarter far en
mindre andel pollen och férblir opollinerade (Fenesi m.fl. 2015; Sun m.fl.
2013).

Beprovade satt att bekdmpa kanadensiskt gullris & genom kontinuerligt
bete eller slatter tva ganger per ar (mellan maj och augusti) under flera pa
varandra féljande ar (CABI 2015). En studie i Schweiz visade att efter fem
ar av arlig slatter s var téckningen av kanadensiskt gullris 12 % i de
sldttrade rutorna, jamfért med 41 % i de oslattrade rutorna. Aven
applikation av naringsdmnen tenderade att reducera tackningen av
kanadensiskt gullris i oklippta rutor (Joshi & Matthies 1996). Trafikverket
gréver eller drar upp plantor av kanadensiskt gullris, vilket &r en effektiv
bekampningsmetod (Mats Lindqvist, Trafikverket 2015 muntl.).

Kanadensiskt gullris  betas av vitsvanshjort i dess naturliga
utbredningsomrade, frémst pa vintern, vilket minskar dess utbredning i
dess naturliga habitat (Windels & Jordan 2008).

Kanadensiskt gullris finns tillganglig att képa via kommersiella plantskolor,
vilket gor att ytterligare spridning ar maojlig.

Av de studerade arterna i detta projekt ar kanadensiskt gullris troligen den
som utgér det minsta hotet fér biologisk mangfald. Prioritering av
bekampning bor troligen framst inrikta sig mot dér det finns storst risk for
spridning, det vill sdga i nyetablerade infrastrukturbiotoper eller
angransande ruderatbiotoper.
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PARKSLIDE

BESKRIVNING

Parkslide Fallopia japonica &r en
flerarig, storvaxt, bambu-liknande
ort i familjen slidevéxter som
harstammar fran Japan, Korea,
Taiwan och Kina. Parkslide som
odlas i europeiska trddgardar
harrér fran en hollandsk import
fran 1820-talet da de férdes fran
Japan till Europa och planterades
i slottsparker. Eftersom Europas

parksliden  hérstammar  fran
endast en honlig klon &r den i
Europa oférmégen att
reproducera sig med hjalp av
fron.

Parkslide har ett gront bladverk

hela sommaren. Stjalkarna &r

grova, ihdliga och kéttiga och

stracker sig drygt tva meter Over

marken. Stammen &r ljusgron,  Foto Merike Linnamagi

férgrenad och med rédaktiga

flackar. Nar parkslide blir aldre blir dess stam tjock och vedartad. Parkslide
blommar sent pa sdsongen i september-oktober. P& rhizomen finns
ringliknande strukturer pa cirka 2 till 4 cm mellanrum och pa undersidan
sitter adventiva rotter. De huvudsakliga luftskotten kommer upp fran en
stor uppsvalld rhizom-krona om 30 cm i diameter, som fungerar som
kolhydratlagrande vavnad. Den upp-svéllda rhizomkronan representerar
hela den levande biomassan av parkslide under vintern. Rhizom som gar
ut fran de centrala delarna har en betydande genomtrdngande kraft.
Rotterna kan bli mycket tjocka och kan ta sig under véagar och komma upp
pa andra sidan.

Parkslide kan delas in i tvad varieteter: parkslide var. japonica och
rosenslide var. compacta. Parkslide var. japonica &r den varietet som ar
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problematisk. Den blir upp till 3 meter hdg, lika stor som sin néra slakting
jatteslide. Parkslide var. japonica har blad som &r cirka 1 decimeter med
utdragen spets och har kilformad bas. Parkslide var. japonica blommar
med sma vita eller grédddvita blommor som sitter i grenade klasar i
bladvecken. Rosenslide var. compacta ar lagre an parkslide var. japonica
och blir inte hogre an 80 cm. Rosenslide var. compactas blad &r nastan
runda och 4-7 cm langa. Denna varietet av parkslide har rédlatta
blomsamlingar.

Parkslide sprids med rhizom och har ett valutvecklat rotsystem och bildar
dérmed ofta stora och sammanhé&ngande bestand. Nar roten &r farsk gar
den att bryta itu ungefdr som en morot och &r gul eller orange inuti.
Parkslide kan latt férvaxlas med jatteslide F. sachalinensis, men jatteslide
ar mer storvaxt, har grovre stjalk, stérre blad och har en urnupen bladbas.
Det finns &ven en korsning mellan dessa: Fallopia x bohemica, som har
visat sig vara annu mer problematisk an F. japonica var. japonica i
Storbritannien (CABI 2015).

| Sverige fann man de forsta férrymda exemplaren av parkslide i Blekinge
och Ostergétland &r 1909 (Hylander 1971). Parkslide &r taligt och kan i sin
ursprungliga miljé véxa pa vulkansluttningar. | Sverige férekommer den
framst i angsmark, skogsbryn och kulturpaverkad mark. Parkslide finns
som invasiv art i de flesta europeiska lander, de flesta staterna i USA och i
storre delen av Kanada.

Parksliden ar atbar och rik pd C-vitaminer. Béde skotten och bladen
anvénds i matlagning. | Japan gar den under namnet Sansi som ett
samlingsnamn fér manga vilda &tliga gronsaker. Parkslides rot har
medicinala egenskaper och &r rik pa resveratrol, en stark antioxidant som
finns framst i vindruvsskal, blabar, tranbar och jordnétter (Chen m.fl.
2013).

Parkslide &r en 6rt som anvands inom traditionell kinesisk medicin och
som &ven anvands inom modern medicin. | modern medicin har man
upptackt att parkslide kan anvédndas som hammare mot multiresistens, det
vill sdga cancercellernas resistens mot kemoterapi. Parkslide har visat sig
ha en signifikant hdammande effekt pa multiresistens (39,81 %) jamfort
med den tidigare kdnda inhibitorn ketokonazol (Eid m.fl. 2015).
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Parksliden trivs i manga olika véxtmiljder och saknar naturliga fiender i
Europa. En bladloppeart Alphalara itdaori fran Japan livnédr sig pa
parkslide. Insekten ar kapabel att orsaka stor skada pa vaxten och har visat
sig vara specialist pa parkslide. Japanese Knotweed Alliance menar att
insekten inte utgdér nagot hot mot den inhemska floran, Welsh regering
och Defra har darmed godkant frisldppandet av denna naturliga predator
for att begransa spridningen av parkslide i Storbritannien (CABI 2015).

Férekomst av parkslide i Sverige enligt Artportalen 1975-2015, rutor
representerar 25 x 25 km.
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SPRIDNING

Parkslide kan véxa mer @n en meter i manaden pa hoéjden och sprider sig
framst med rotskott (Williams m.fl. 2011) uppgifter om rhizomets
utbredningshastighet &r dock osédkert men kan troligtvis variera mycket
beroende pa jordman. Parkslide kan regenerera sig fran mycket sma bitar
av stammen eller rhizomet. Stam- och rhizomfragment kan behalla sin
férmaga att férnya sig i upp till 13 manader (Colleran & Goodall 2014).

Parkslides rotsystem ar allelopatiskt (se kanadensiskt gullris), vilket gor att
den snabbt kan ersétta den naturliga vegetationen (Murrell m.fl. 2011).

| England ar det forbjudet att salja och képa parkslide, liksom att plantera
den. Japanese Knotweed Alliance &r ett forskningsprojekt som startade
2001 for att underséka den biologiska och naturliga kontrollen av
parkslide i Storbritannien. Att reglera parkslide, det vill sdga bekdmpa den
sd att den inte sprids ytterligare, pa nationell niva i England skulle kosta
cirka 1.5 miljarder engelska pund arligen enligt uppgifter fran UK
Department of Environment, Food and Rural Affairs (Defra) i en
policygranskning av invasiva arter (CABI 2015). En senare studie visade att
Storbritannien kan behdva satsa sa mycket som 166 miljoner engelska
pund per ar for att pa sikt kunna utrota parkslide (Williams m.fl. 2011).

Spridningen av parkslide begrénsas till stor del av minimitemperatur
(Baxendale & Tessier 2015). Klimatférandringar som medfér en
medeltemperaturdkning pa 4,5 grader Celsius kommer i Sverige gora att
dess spridningsomrade utdkas langs var stkust (Beerling 1993).

HABITATKRAV

| sitt naturliga utbredningsomrade i Japan, &r Taiwan och Korea vaxer
parkslide pd soliga platser pa kullar, hdga berg och ldngs vagkanter och
diken. Parkslide vaxer pa hojder upp till 2400 meter Sver havet i Japan
(Maruta 1983) och 2400 till 3800 meter dver havet i Taiwan. Parkslide
véxer vanligen i fullt solsken dar den konkurrerar vél om ljuset med andra
vaxter. Eftersom parkslide framst finns pa 6ppna platser och dess tillvaxt
ar dalig pa skuggiga platser (Beerling 1991; Seiger 1993) lyckat den inte
bli dominerande i skogsomraden. Parkslide férknippas med omraden med
hég nederbdrd i Storbritannien (Conolly 1977), men i USA har den

73



rapporterats vaxa bade i torra och fuktiga miljder (Locandro 1973).
Parkslide kan 6verleva mycket svara pH-férhallanden mellan 3,0 till 8,5
(Beerling m.fl. 1994). Arten har en férméga att dverleva i omraden som &r
férorenade av tungmetall- och saltféroreningar och i omraden med lag
tillganglig till kvave.

Typiska livsmiljéer for parkslide ar grus- och flodstrander och skotta
kvaverika betesmarker (Child & Wade 2000). | sitt introducerade omrade
kan parkslide hittas som strand-ogras. | England tenderar etablerade
bestand av parkslide vid floder att ha en liknande markflora som
klibbalskogar, eftersom parkslide ger en liknande skugga under
sommarmanaderna (GB Non-native species secretariat 2015). Parkslide
finns dven i ruderata miljder sdsom i jordmassor, pa évergiven mark och i
vag- och jarnvéagsrenar.

| Sverige férekommer parkslide i angsmark, i skogsbryn och pa
kulturpaverkad mark. | en studie fran Norge har man funnit att parkslide
framst finns i ruderatmarker eller livsmiljder som &r stérda av méanniskan,
sdsom vagbankar och diken, 6detomter, skogsmarker och runt bostader.
Parkslide har ofta tagit sig dit som rymlingar fran trddgardar eller som
rotskott som f8ljt med jordtransporter. Aven i England &r arten vanligast i
végrenar och o6delagda omraden, men dér finns den &ven léngs
flodbankar (Williams m.fl. 2011). Parkslide &r inte vanligt langs norska
vattendrag (sjdar, floder, backar) men férekommer ganska ofta i nara
anslutning till norska havsstrander (Fremstad & Elven 1997).

PROBLEM OCH BEKAMPNING

Parkslide har en formaga att orsaka mekaniska skador pa infrastruktur- och
transportndt, pa grund av den kraftiga tillvaxttakten hos rétterna. De
kraftiga rhizomsystemet kan trdnga igenom héarda strukturer som asfalt,
dranering, betong och avlopp. Parkslide har en ekonomisk effekt som i
Storbritannien uppskattas till 165 600 000 engelska pund per ar (Williams
m.fl. 2011).
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Parkslide har ocksé negativa effekter pa biologisk mangfald. Grodor har
visat sig f& minskad fodosdksframgang i habitat som invaderats av
parkslide (Maerz m.fl. 2005). Parkslide paverkar ocksa inhemska véxter och
ryggradslésa djur i europeiska strandmiljéer negativt (Gerber m.fl. 2008).
Parkslide konkurrerar ut inhemska arter genom att tdcka stora
landomraden och tranger ut den inhemska floran med tillhérande fauna.

Néstan inget
annat &n park-
slide sjélv klarar
att véxa i de tata
bestanden som
de skapar (foto
Hans-Erik Svart)

Fran en studie dar man undersdkte parkslides spridning efter flera
dversvamningar (orsakade av den tropiska stormen Irene i Vermont i USA
ar 2011) forvantade sig Colleran & Goodall (2014) att parkslide skulle
sprida sig langs flodslatter Gver hela staten. Men genom att satta fokus pa
att bekdmpa nyetablerade plantor lyckades delstaten stavja en invasion.
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Man fokuserades behandlingarna pa manuellt arbete i ett tidigt skede,
eftersom det annars hade kravs en stérre arbetsinsats med handverktyg,
tunga maskiner eller herbicider for att eliminera parkslide. Denna
langsiktiga forvaltningsstrategi minskade troligen behovet av dyrare (och
potentiellt miljéstérande) atgérder i framtiden (Colleran & Goodall 2014).

Parkslide har en férmaga att ackumulera tungmetaller som koppar, zink
och kadmium, mer effektivt &n andra angiosperma arter. Detta har visats i
studier i Japan (Nishizono m.fl. 1989) och i Kroatien (Hulina & Dumija
1999). Aven halterna av markbundet kalium och mangan &r stérre i mark
dar parkslide véxer. Parkslide minskar ocksa jordbulkdensiteten och &kar
halten av organiskt material, vatteninnehall och naringsnivaer (Grieve
2014).

En kombination av mekaniska och kemiska tekniker har visat sig vara
effektivt vid bekdmpning av arten. Bade att klippa ned dem och applicera
kemiska  bekdmpningsmedel  anses  vara  effektivt. = Kemiska
bekampningsmedel kan behova appliceras pa mer dn en gang per sasong
(de Waal 1995). Tva testade metoder att bekampa parkslide &r att skara
ned véxterna till 5 cm hojd och omedelbart applicera en 25 % |6sning av
glyfosat pa den avskurna stjélken; eller att klippa vaxten nar den nar ett
tidigt knoppstadie under senvaren eller sommaren och sedan behandla
atervéxten under hosten med glyfosat. En annan metod som i nuldget
testas i Storbritannien &r som ndmnts att introducera den naturliga fienden
insekten Alphalara itdaori, men resultaten fran denna metod ar énnu inte
bedémd (CABI 2015).

| Sverige, dar anvandningen av kemisk bekéampning ar begransad, bor
bekampningen av parkslide inrikta sig pa att dra upp eller grava bort hela
plantan. Slatter med kattingaggregat eller andra hackande redskap ar
uteslutet, eftersom sma fragment av roten eller stammen kan regenerera
sig. Studier har visat att mer 8n halften av alla 2 cm stora fragment kan ge
upphov till en ny vaxt (Sasik & Elias 2006). Man kan darmed utoka, istallet
for att begrénsa, parkslides utbredningsomrade vid slatter (Mats Lindqvist,
Trafikverket 2015 muntl.). De avhuggna stjalkarna av parkslide bor
betraktas som farligt avfall. Om parkslide eldas upp kan parksliden titta
upp pa nytt igen ur askan, om tillrackligt stora fragment av plantan klarat
branningen (Sasik & Elias 2006).
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Parkslide har en begrdnsad geografisk och areell utbredning i
infrastrukturbiotoper. Den utgdr saledes inget avgdrande problem i de
miljéerna. Med tanke pé de stora effekterna déar den férekommer, bor
arten trots det betraktas som en problemart som det ar prioriterat att
spridningsbegransa och eventuellt bekdmpa arten.

Det &r inte férbjudet att sélja eller plantera parkslide trots att det finns
starka indikationer frdn andra ldnder att det kan bli stora problem och
kosta mycket pengar arligen om man tappar kontrollen pa arten (foto
Merike Linnamagi)
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INVASIVA ARTER -
FRAMTIDSUTSIKTER ENLIGT
MYNDIGHETER

Maria Jons, Lansstyrelsen i Dalarna, anser att lansstyrelserna bor prioritera
skyddade omradden och nationalparker (vilket Lénsstyrelsen i Dalarna
redan gor). Det vore bra om vi kunde anvédnda oss av bidrag som en
morot for att skydda hotade &ngs- och betesmarker. Via
landskapsprogrammet skulle man kunna fa extrapengar fér att bekdmpa
blomsterlupiner. Det &r ocksa viktigt att folja upp olika atgarder till
exempel genom kontroll som nu sker  via vanliga
miljo6vervakningsprogram men &ven genom stickprov. Genom att grava
bort blomsterlupiner manuellt skadar man oftast inte énskad flora. Det ar
det mest effektiva men ocksa det dyraste. Maria Jons poangterar att hon
inte ar insatt i metodiken, och féreslar att utnétning med slatter ocksa bér
provas, aven om det finns risker med slatteraggregat som kan sprida fron.
Att minska avsiktlig eller oavsiktlig spridning av blomsterlupiner kan som
en spontan idé vara en variant av ett tillvdgagangssatt som tillampas i
USA, dér privatpersoner adopterar en végstracka och far ansvara for att
stdéda "“sin egen” vagstracka. En variant skulle kunna vara att
privatpersoner adopterar en véagstracka for att halla den blomsterlupin-fri.
Man kan sdtta upp informationsskyltar nédr vagstrackan ar rensad. Déar
skulle det kunna sta: "Blomsterlupinfri vagstracka” och informera om arten
och dess problematik. Man skulle ocksa kunna ha ett rapportsystem dar
man kan flagga fér om blomsterlupinerna skulle komma tillbaka,
exempelvis genom en app.

Marie Jonsson, Trafikverket, menar att man maste ta blomsterlupinerna
tidigt, medan det finns en chans, nar det fatt faste ar de svara att fa bort
dem. Systematisk uppféljning pa plats &r viktigt. Varje objekt ska ses &ver.
Det ar viktigt att fa en helhetsbild av hela landskapet och géra manga
atgarder som sedan kan jamféras. Stora dataméngder behévs for att
kunna dra slutsatser. For att inte atgarderna ska sla ut de dnskade arterna
maste atgdrderna vara detaljerat planerade och objektsspecifika.
Atgarderna ska vara anpassade till vilken typ av objekt man utfér atgarder
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pa. Marie Jonsson tror pa lagstiftning och riktlinjer fér att minska
spridningen av blomsterlupiner, inte frivillig basis. Det ska in regelverk
som begrénsar spridning. Det &r det som krévs fér stora myndigheter som
bland annat hanterar jordmassor som kan vara en kélla till blomsterlupin-
spridning. Forbud mot att aktivt sprida blomsterlupiner borde inféras,
radgivning och information &r inte tillrackligt pa myndighetsniva.

Asa Rydell, Leksands kommun, tycker att man ska prioritera &tgarder dar
de annu &r fa, for att begrénsa deras spridning. Atgdrder bor framst
prioriteras vid artrika végstrackor, slatterangar och betesmarker. Sedan
bér man folja upp atgérder genom arlig besiktning. Det ar svart att minska
paverkan pa onskade arter pa stor skala, men en idé kan vara att ideellt
engagera pigga manniskor. En kombination av lagar och information kravs
for att minska avsiktlig eller oavsiktlig spridning av blomsterlupiner. Det
blir en stor paverkan nar entreprendrer kér kontaminerad jord med
blomsterlupin-fron, medan andra spridningar kan vara sma och lokala.
Paféljderna maste vara relateras till vilkken skada som skett. Eftersom det
finns en stor okunskap &r det ocksa viktigt med mer kunskap till folk pa
handelstréddgardar, s& att de plockar bort blomsterlupinerna fran sitt
forsaljningssortiment.

Melanie Josefsson, Naturvardsverket, vill prioritera blomsterlupiner som &r
pa spridning. Vi maste forsoka trycka tillbaka den nu. Omraden med
skyddsvard natur ar viktiga att prioritera. Hotade arter som ar kansliga
speciellt rédlistade arter. Det &r viktigt med sarskilt aktiv bekdmpning for
att hindra att den biologiska méangfalden hotas. Vagar och banvallar ar
troligen inte prioriterade om de inte ar en viktig inkorsport till
naturreservat. Saklart ar det viktigt att man bekampar den pa alla fronter.
Men sérskilt fokus maste finnas pa karnomraden. Det ar viktigt att folja
upp och inventera och se éver resultaten. Har man fatt resurser f6r manga
ar ska man ocksa félja upp under manga ar och satsa langsiktigt. Titta pa
vad atgérderna har for féljder for inhemska arter. Hjalpa de inhemska att
etablera sig pa den plats dar invasiva arter befunnit sig. Inhemska floran
har langsam spridning och lag konkurrenskraft. Ibland maste de inhemska
arterna uppmuntras for att konkurrera. For att minska avsiktlig eller
oavsiktlig spridning av blomsterlupiner krévs en kombination av lagar,
férbud, riktlinjer, information. Regler réacker inte om manniskor inte andrar
beteende och jobbar aktivt. Information &r jatteviktigt for att oka
medvetenheten. Myndigheter maste ocksa férstd innebdérden av att
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anvénda sig av arter som &r invasiva. Man maste ocksd engagera
allmanheten. Intresseorganisationer som plockar bort arter rent praktiskt. |
Portugal finns ett exempel pa detta dar akacietrad fysiskt plockas bort.

Mats Lindqvist, Trafikverket, menar att inventering av bestand &r viktigt sa
att man kan prioritera bekdmpningsatgarder battre. En samordning
nationellt mellan myndigheter och inom Trafikverket behdvs. Man bér i
alla fall sékra att artrik vagkant inte invaderas av blomsterlupiner eller
andra invasiva arter.

Ove Eriksson, Trafikverket, anser att man far prioritera att hejda
spridningen, kampen om att den finns hér och &r vitt spridd &r redan
férlorad. Det skulle vara bra om man gjorde en mer systematisk
bekampningskampanj an nu som t.o.m. kan vara rikstackande. Trafikverket
kan &ven bli battre pa satt samordna detta mellan olika enheter. Vi borde
inféra hardare regler nér det géller férsaljning och spridning av arterna
samt att det &r viktigt att vi far till en nationell svartlista som kan ge mera
uppmarksamhet till alla aktSrer i samhéllet pa att detta ar ett stort
problem.

SLUTSATSER

Alla myndigheter &r 6verens om att en 6kad information om arterna krévs
for att allménheten battre ska forsta exempelvis
blomsterlupinbekdampningen. Information och dialog med séljare av frén
och plantor &r ocksa viktigt. Lagstiftning och regler ar ett annat viktigt satt
att begransa spridningen av invasiva arter. De som &r ansvariga for
spridning maste kunna stéllas till svars och deras handlingar maste kunna
fa pafoljder.

For en enhetlig och nationell bekdmpning krévs en samsyn kring vilka
arter som vi behéver fokusera pa i Sverige. En nationell svartlista (utéver
EU:s gemensamma unionslista) ar frivillig for medlemsléanderna. Det ligger
nu pa Miljddepartementets bord att bestimma om vi ska inféra en
nationell svartlista. Naturvardsverket féresprakar och lobbar for ett sadant
beslut. Pa lokal niva krévs dven dér regler och tydliga ansvarsférdelningar.
Spridningen av invasiva arter bor begrénsas genom att de olika
inblandade myndigheterna vet sin roll. En koordinator som tar
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helhetsgreppet pa arbetet med att utreda ansvarsférdelningen mellan
myndigheter bor utses, exempelvis fran Naturvardsverket.

N&r arbetsférdelningen och ansvarsférdelningen &r klar mellan
myndigheterna bér ett mer praktiskt administrativt arbete pabdrjas for att
begransa spridningen av invasiva arter. Manga invasiva arter sprids med
hjélp av fron, rotskott eller nar bitar av stammen slits av och gror. Dérmed
ar det viktigt att jord-, grus- och sandmassor som fraktas inte ar
kontaminerade av delar av invasiva arter. Ett satt att fa bukt pa detta ar att
inféra ett certifikatsystem, dér rena massor certifieras. Alla myndigheter
som anvander massor kan sedan stalla krav pa att alla de entreprencrer
som fraktar och gréver upp massor ska ha ett godkant “rent fran invasiva
arter certifikat”.

Eftersom ansvarsférdelning kan ta tid att reda ut &r det viktigt att
kommuner och myndigheter tidigt utreder i vilkken omfattning de invasiva
arterna har brett ut sig. Kommuner och myndigheter som &nnu inte fatt
problem med de invasiva arterna bor fokuserafokus pa att begrénsa de
invasiva arterna, innan de far verkliga problem, som kan bli mycket dyrare
pa sikt.

Nedan listas i sammanfattad form hur vi bést jobbar vidare med invasiva
arter i Sverige. Detta sammanfattas i punktform under rubrikerna:
Kunskapsldge och férutséttningar, Vem drabbas, vem har ansvar?,
Bekampning och spridningsbegransning samt andra invasiva arter.

KUNSKAPSLAGE OCH FORUTSATTNINGAR
Med undantag for nagra nyckelvariabler vad galler de studerade invasiva

arternas 6verlevnad och spridning, vet vi tillrdckligt om effekter, behov
och mgjligheter.

a. Kunskapen  kommer bade fran  vetenskapliga

undersékningar, litteratursammanstallningar och praktiska

erfarenheter hos olika aktorer. Dessa olika kunskapskallor

bekraftar varandras slutsatser.
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2. Det finns trots allt vissa avgérande kunskapsluckor som behéver belysas

omgdende som underlag for effektiv bekdmpning och spridnings-

begrénsning.

a. Var finns invasiva arter i landskapet, i detta fall, framfor allt

langs infrastruktur? Inventering behdvs, det finns tre

kategorier av inventeringar som borde kombineras:

Inventering av férekomster av invasiva arter
sd att anpassad skotsel av dessa ytor ar
mojlig och att skétseln inte férvarrar
problemen.
| vissa omrdden &r det sa mycket
forekomster, framfor allt av blomsterlupin,
att inventeringar av "fria” omraden borde
inventeras for att kunna prioritera atgarder
dit, (t.ex. halla oinvaderade artrika
vagkanter i dessa omraden lupinfria).

Inventering av sarskilt viktiga och artrika

strackor aterkommande sa att invasiva arter

kan upptackas snabbt och atgarder kan
sattas in utan att det genererar stora
kostnader eller &r for sent.

1. Med vilka metoder och strategier kan
man halla arterna borta utan att
samtidigt utarma befintliga varden.
Detta géller val av skotselmetod, sarskild
bekampningsinsats, upphandlingsrutiner

etc.

b. Vilka andra arter dan de utpekade i denna rapport kan

utgdra ett hot mot biologisk mangfald i infrastruktur pa

sikt? Har vi arter som skapar problem langs till exempel

vagkanter som vi inte har identifierat eftersom de inte
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utgor ett hot dver stérre omraden till exempel ryssgubbe
(Bunias orientalis) eller upplandsk vallort (Symphytum
xuplandicum) eller finns inhemska arter som skapar
problem som till exempel trift (Armeria maritima) eller
strandrag (Elymus arenarius)? Skapar dessa arter verkligen
problem eller har de bara férekomster i infrastruktur utan
att paverka andra arter negativt?

c. Hur bidrar metoder och redskap till spridning av invasiva
arter?

d. Hur stor ar spridningen fran infrastruktur till andra delar av
landskapet? Finns det sarskilt problematiska arter eller
kdnsliga miljéer? Kan man identifiera nyckelpunkter i
landskapet dér infrastruktur moter andra  miljder
exempelvis korsande vattendrag?

e. Under artbeskrivningarna i denna rapport namns artspecifika

kunskapsluckor nar det galler spridning, bekdmpning etc.

3. Det internationella arbetet med invasiva arter uppmarksammar inte i
tillrdcklig grad de skandinaviska problemen med invasiva arter.
Internationellt arbete kommer darfor troligen inte att bidra ndmnvart till
att 16sa inhemska problem.

a. Darfor krédvs en nationell strategi for de mest
problematiska invasiva arterna.

i. De arter som behandlats i detta projekt
kan raknas till sarskilt problematiska
invasiva arter och &r i stor utstréckning
spridda langs var infrastruktur, varvid de
till hég grad blir infrastrukturaktérernas

ansvar.

83



1. Trafikverket har all anledning att
utforma en egen strategi for invasiva
arter i infrastrukturbiotoper. Det kan
vara odesdigert fér miljokvalitén i
transportinfrastrukturen att invénta en
samlad nationell (eller &n varre:
internationell) strategi.

i For andra miljcer i landskapet behdvs en
sarskild analys av vilka som &r de mest
prioriterade invasiva arterna att fokusera
pa.

iii. Det &r viktigt att inte lata “det béasta bli
det godas fiende” genom att greppa Sver
alla invasiva arter. Det behdvs ett fokus pa

de mest problematiska invasiva arterna.

VEM DRABBAS, VEM HAR ANSVAR?
4. De studerade arterna ger alla stora effekter pa biologisk mangfald dér de

férekommer. Detta genom att de alla blir dominerande i vegetationen och

darmed konkurrerar ut nastan alla andra arter.

a.

Darfér bér bekampning och spridningsbegrénsning
prioriteras dar arterna fatt faste, dven om det skulle
innebédra exempelvis olamplig slattertidpunkt fér artrik

vagkantsvegetation.

5. Arterna skiljer sig emellertid betraffande effekter i lite stérre rumslig skala.

a.

Blomsterlupin sprider sig snabbt i infrastrukturbiotoper
och ar ett allvarligt potentiellt hot mot biologisk mangfald
i dessa miljoer. Denna risk fér negativ paverkan pa
biologisk mangfald i infrastrukturbiotoper finns i hela
regioner. Spridningen ut i andra biotoper i landskapet &r

mer begrdnsad, men férekommer. Vissa sadana biotoper
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ar och kan antas vara mer utsatta an andra, exempelvis
sandiga strandbrinkar och strander.

i. Blomsterlupin ar darfor hittills
huvudsakligen ett stort problem i
infrastrukturbiotoperna. For bekampning
och spridningsbegrénsning i
infrastrukturbiotoper kravs ett sarskilt
handlingsprogram.

ii. Det &r viktigt att analysera vilka av
landskapets Ovriga biotoper som &r i
riskzonen for invasion av blomsterlupin.
Detta for att prioritera var
spridningshdmmande  atgarder  kravs,
exempelvis  dar infrastruktur-biotoper

ansluter till andra kansliga biotoper.

b. Jatteloka och jattebalsamin sprider sig relativt langsamt i
infrastrukturbiotoper. Daremot kan spridning bli mycket
snabb fran infrastrukturbiotoper till korsande vattendrag
och vidare ut i strandbiotoper i landskapet.

i. Arterna ar darfor hittills ett begrénsat
problem i infrastrukturbiotoper, men
behdver dnda bekampas for att undvika
spridning till anslutande miljGer.

i. Det behéver undersékas om exempelvis
vissa slag av nyanlagd infrastruktur riskerar
en snabb invasion av invasiva arter.

c. Parkslide sprider sig nastan uteslutande, och nagorlunda
langsamt, i infrastrukturbiotoper. Parkslides spridning &r
formodligen en foljld av vegetativ spridning med

slatterredskap.
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Parkslide ar darfér framst en angelédgenhet
for infrastrukturaktérer.

Det behdver undersokas ifall spridningen
med slatterredskap riskerar  Oka
spridningstakten av parkslide avsevart.

d. Kanadensiskt gullris sprider sig framst och nagorlunda

langsamt, i infrastrukturbiotoper, framst genom spontan

frospridning.

Kanadensiskt gullris &r darfor frémst en
angelédgenhet f6r infrastrukturaktorer.

Ibland kan kanadensiskt gullris snabbt
invadera bar jord i exempelvis nyanlagd
infrastruktur. Det behdvs rutiner foér att

identifiera sadana riskpunkter.

For samtliga studerade invasiva arter géller att spridning huvudsakligen

sker fran infrastrukturbiotoper till andra biotoper. Infrastrukturaktérer,

framst Trafikverket, har darfor ett sarskilt ansvar for just dessa arter. Det

finns emellertid nagra undantag fran det ansvaret:

a. Bestand av framst jatteloka och jattebalsamin langs

vattendrag kan sprida sig ut i infrastrukturbiotoper och

framfor allt hota Trafikverkets arbete med att forbattra

vattenmiljoer

i korsande  vattendrag. Sadana

problempunkter behdver identifieras och beaktas vid

prioritering.
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b. For spridningen av blomsterlupin har allménheten stor
betydelse genom att blomsterlupinen aktivt sas i
tradgardar och langs vagkanter. Tradgardar fungerar
darmed som spridningskarnor. N&r entreprendrerna
forhindras sla blomsterlupiner av allménheten, har dven
det betydelse for blomsterlupinens utbredning. Méjligen
géller dessa spridningsdtt &ven i nagon man &ven
jattebalsamin. Kanadensiskt gullris och parkslide kan
ocksa ibland etableras fran trédgardars avfall.

i. En viktig &tgard &r darfér att informera om
problemen med invasiva arter. Inte minst
om att odling och utsaning av dessa arter
inte ar en enskild angeldgenhet, utan att

andra miljder och personer paverkas.

BEKAMPNING OCH SPRIDNINGSBEGRANSNING
Blomsterlupin har redan natt en sddan utbredning att den kréver ett

sarskilt program fér prioritering och &tgérder. Ovriga arter har &nnu en
begransad utbredning och skulle kunna bekdmpas innan de nar en
ohanterlig omfattning.
For bekdmpning krévs sérskilda atgarder, vilka for alla arter utom
jattebalsamin kan vara relativt kostsamma. Aven for
spridningsbegransning behdvs sérskilda insatser, vilka dock mer handlar
om rutiner, an om helt nya atgarder. Bekdmpning och
spridningsbegransning utvecklas under féljande punkter:
a. De studerade arterna skiljer sig at betraffande hur latt de
kan bekdmpas. For samtliga arter kravs dock riktade
bekampningsatgarder; den |6pande skotseln kan alltsa

inte férvantas sla ut populationer.
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Jattebalsamin torde ga att utrota lokalt
genom slatter som hindrar fréproduktion.
Arten ar ettarig och saknar langlivad
frébank.

Parkslide och kanadensiskt gullris ar
flerariga och kan bilda nya plantor fran
rotbitar som blir kvar i jorden. De maste
darfor gravas upp fullstandigt vilket pa de
flesta platser borde vara majligt. Parkslide
och kanadensiskt gullris véxer i tamligen
begrénsade bestand och saknar langlivad
frobank: en férsta uppgravning, foljt av en
grédvning av  eventuella kvarvarande
plantor kan darfér rekommenderas.
Jatteloka ar visserligen monokarp, men
kan komma upp fran rotbitar i jorden och
har en minst 5-arig frobank. Den behover
darfér gréavas upp fullstandigt med
uppféljande bekdmpning under flera ar,
varvid det ar ytterst avgdrande att inga
nya fron far produceras. Stoppad
froproduktion under manga ar skulle
teoretiskt kunna sld ut populationerna,
men det kan ta tid eftersom slattern
forlanger de  vegetativa  plantornas
livslangd.

Blomsterlupin &r perenn, med djupa rotter
och en langlivad frébank (upp till 70 ar).
Bekampning torde darfér vara mycket svar
och kostsam och bor innefatta djup
grévning och en mycket lang uppfdljande

bekampning.
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Skotseln av infrastrukturbiotoper och andra miljder dar de

invasiva arterna forekommer, har stor betydelse fér deras

spridning. Skotseln skulle kunna begrénsa spridningen

men kan lika gérna 6ka den om den utférs pa oldmpligt

satt.

Blomsterlupin, jattebalsamin, kanadensiskt

gullris och jatteloka kan

spridningsbegrénsas genom att stoppa

froproduktionen.

1.

Att stoppa froproduktionen kraver
slatter innan frémognad (ungefar
under blomningen), férmodligen flera
ganger arligen eftersom de kan
blomma om efter slattern.

Slatter far inte utféras i bestand av
invasiva arter i fro eftersom fron da
sprids med redskap. Kan man inte sla
innan eller under blomning ar det
battre att inte sla alls. Ett annat
alternativ &r att undanta alla bestand
av invasiva arter fran den I6pande
slattern som istallet slas av sérskilda
maskiner som enbart slattrar invasiva
arter, med noggrann rengdring av
redskapen mellan olika bestand av

invasiva arter.

Parkslide bor spridningsbekampas genom

att klippas i stallet for att sléas med

hackande redskap, detta eftersom arten

tycks kunna spridas genom stambitar.
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9. Atgarder av detta slag behoéver férankras i rutiner och styrdokument,

exempelvis:

a.

Allt uppgravt eller uppsamlat material behover betraktas
som farligt avfall och deponeras tackt.

Rutiner fér hantering av massor behdver ses dver med
avseende pa spridning av invasiva arter.

Etablering av vegetation vid investerings- och
ombyggnadsprojekt bor miljckvalitetssékras, bland annat

med avseende pa spridning av invasiva arter.

ANDRA INVASIVA ARTER
10. Denna undersdkning har férmodligen téckt in de fem invasiva arter som

for nérvarande utgor de stérsta hoten mot infrastrukturbiotoper och andra

biotoper som kan drabbas av spridning fran infrastrukturen. Det behdvs

emellertid en genomgéang av potentiella hot dven fran andra arter.

Framtida utredningar bor utforska:

a.

Om vissa aktivt introducerade arter kan betraktas som
invasiva, vad betraffar spridning och biologiska effekter.
Frammande arter av karlvaxter, buskar och inhemska arter
behéver analyseras. Till de senare hor farsvingel som
aktivt har satts in i sandiga vagslanter.

Om det férekommer arter i andra miljcer i exempelvis
jordbrukslandskapet som skulle kunna hota biologisk

mangfald i infrastrukturbiotoper.
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Infrastrukturbiotoper ar formodligen de terrestra miljoer dar problemen med invasiva arter ar
tydligast. Denna rapport uppmarksammar att vi i Sverige ligger langt efter manga andra lan-
der nar det galler att bevaka, hejda eller utrota arter som kan skapa allvarliga problem for var
inhemska flora, for djur och manniskor. Det finns emellertid forhoppningar om att vi befinner
oss vid en brytpunkt dar fragan om invasiva arter bérjar prioriteras i Sverige. Annu saknas en

tydlig ansvarsférdelning mellan myndigheter, koordination av bekampningsatgarder for hela
landskapet, och konkreta metoder for att hantera invasiva arter i olika miljoer. Denna rapport
belyser, baserat pa litteratur och intervjuer, problem och majligheter betraffande nagra av de
invasiva arter som forekommer i infrastrukturbiotoper.
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