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Centrum for Biologisk Mangfald 06-03-13

REMISSVAR
Dnr CBM 27/06

Regeringskansliet
Milj6- och samhallsbyggnadsdepartementet
Enheten for naturresurser

Kunskap for biologisk mangfald (SOU 2005: 94)

Centrum for biologisk mangfald har beretts tillfalle att yttra sig Gver
rubricerad remiss och vill lamna féljande synpunkter.

Overgripande synpunkter

CBM instammer till stor del med den problembeskrivning som ges i
utredningen och vi stodjer de forslag som lamnats.

Pa nagra punkter skulle utredningen kunna forbattras. Rapporten praglas av
en relativt statisk syn pa naturvard och ett kort tidsperspektiv Att kartlagga
och dokumentera &r mycket viktigt, men naturen ar dynamisk och samhallet
utvecklas. Lika viktigt som kartldgga dagens situation &r det att kartldgga och
forsta gardagens, och att géra prediktioner for framtiden. Kunskaper om
markanvandningshistorik och ekologiska processer i landskapet &r helt
avgorande for forstaelsen av varfor vi har de naturvarden vi har och hur de
ska kunna bevaras. Naturvarden har alltid praglats av akuta insatser. Vid
allvarliga féroreningar, markexploatering eller avverkning av naturskogar
vidtas atgarder, och resurser racker séllan till mer an de akuta insatserna. Nar
vi har uppnatt miljokvalitetsmalens delmal s& kommer vi att satta upp nya
delmal. Det finns inget som tyder pa att vi nu inom nagra ar ska kunna l6sa
alla problem och bli fardiga med naturvarden. Det &r snarare en process som
kommer att paga och utvecklas allt eftersom nya kunskaper vaxer fram och
landskapet forandras. Vi behover bygga upp en fortlopande inventerings,
overvaknings och utvarderingsverksamhet inom alla sektorer med langsiktiga
mal och redskap for att gora alla data tillgangliga. Vi delar darfor inte heller
utredarens synsitt att kunskapslaget ar tillfredsstallande for vissa miljéer som
skog och jordbruk. Aven miljoévervakningen maste utvecklas kontinuerligt
for alla miljoer, inte bara for hav, sjoar och fjall som foreslas i utredningen.
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En annan komplettering som &r 6nskvérd &r det internationella perspektivet.
For att till exempel kunna analysera populationstrender i relation till
markanvandning ar det en stor styrka om man kan jamféra med andra lander
med liknande, alternativt helt annan typ av markanvandning. En
informationsportal (som diskuteras i kapitel 9) bor byggas upp atminstone i
samarbete med vara grannlander, men om majligt ocksa i samarbete med
andra europeiska lander.

Var slutsats &r att utredningen bér kompletteras med en mer langsiktig
strategi for kunskap for biologisk mangfald dar man tar hansyn till den
dynamik som skapat naturvardena och som ocksa kréavs for att bevara
biologisk mangfald, samt ger forslag pa vilka punkter det internationella
samarbetet bor stérkas.

Synpunkter pa vissa kapitel

Kap 5 Kunskap for ett rikt vaxt och djurliv

CBM ér positiv till utredningens fyra forslag som presenteras i kapitlet. Vi
anser att det a&r mycket angelédget med en samlad redovisning av situationen
for biologisk mangfald som bygger pa miljodvervakningen och rédlistan men
ocksa pa andra inventeringsinsatser som gors runt om i Sverige. Certifiering
av naturinventerare kan vara ett bra forslag, men maste givetvis utredas. Ett
annat problem, som CBM tidigare pekat pa, ar nasta steg, dvs de som
anvander inventeringarna i planeringsprocessen, t.ex. inom MKB och SMB.
Awven hir finns det behov av nagot typ av certifiering.

CBM instammer inte i den beskrivning som ges: ”De allménna kunskaps- och
planeringsunderlag i form av inventeringar som tacker landmiljon svarar i allt
vasentligt mot behoven”. De inventeringar som finns maste hela tiden
uppdateras och fordjupas eftersom bade landskap och kunskapslaget
forandras. Samma kommentar géaller for kapitel 6.

Nar det galler miljoévervakningen som beskrivs pa sidan 96-98 sa haller vi
med om att det &r viktigt att de stora rikstackande inventeringaran (NILS, RIS
mm) kompletteras av inventeringar pa artniva, t.ex. av arter med
nyckelfunktioner i ekosystemet. Aven utveckling av indikatorer som beskrivs
pa sidan 98 &r angelaget.

Kapitel 6 Kunskap for miljokvalitetsmalen specifikt

CBM instdammer i de forslag som fors fram. Vi delar uppfattningen att det &r
angeldget att satsa mer resurser for inventering av sj6ar, vattendrag och
havsmiljon. Bebyggd miljo ar nadgot som ocksd CBM satsar resurser pa for att
bygga upp nya forskningsprogram och uppféljning av biologisk mangfald i
tatortsnara natur bor definitivt byggas upp.



Nar det galler skogslandskapet som beskrivs pa sidorna 132-141 sa papekar
utredningen att miljokvalitetsmalet & komplext, att skogsmarksarealen &r
omfattande, att forutsattningarna for biologisk mangfald varierar och att
skogsagandets struktur gor att kunskapsuppbyggnaden blir komplicerad. Mot
denna bakgrund &r det svar att forsta slutsatsen att kunskapslaget om den
biolgiska mangfalden ér tillfredsstallande. CBM anser tvartemot att det ar
mycket angelaget bade med fordjupningar av redan paborjade inventeringar
(t.ex. nyckelbiotoper) och att pabdrja nya inventeringar (t.ex. av
kontinuitetsskogar).

Kapitel 8 Fragor som beror forskning

CBM instammer med utredarens beddmning som sammanfattas pa sidan 173
nar det galler behovet av tvar- och mangvetenskap och av vetenskapliga
synteser for att 16sa naturvardens problem, liksom att kontakten mellan
forskning och praktik behdver starkas. Det ar mycket viktigt att naturvard
ocksa inkluderar forskning kring styrmedel och att det finns ett
avnamarperspektiv. CBM har en del erfarenheter av detta arbetssétt genom
vara forskningsprogram och ambitionen &r att utveckla detta ytterligare. Vi
stodjer darfor ocksa forslaget att CBM ges en forstarkt roll som samordnare
och formedlande lank mellan forskning och praktik.

Det faktum att sektorsmyndigheterna for areella néringar saknar egna
forskningsresurser bidrar till att vissa tillampade problem aldrig analyseras
vetenskapligt. Forskare véljer hellre att arbeta med problem som &r av mer
akademiskt intresse och meriterande nar man séker anslag fran
forskningsraden. Utan extra resurser, fran till exempel sektorsmyndigheterna,
ar utrymmet for forskarna att satsa pa utredningsuppdrag, populara
sammanstallningar, avnamarorienterade konferenser mm mycket begransat.

Kapitel 9 Spridning och tillgangliggérande — atervinn kunskapen!

De forslag som fors fram i kapitel 9 &r logiska och relativt enkla att
genomfora. Ett nationellt register for naturinventeringar ar angeldget. CBM
anser dock inte att de ar tillrackliga for att verkligen astadkomma den
forandring som behdvs. Néatbaserad information &r viktigt for att gora
litteraturOversikter vid t.ex. planering. For att verkligen sprida kunskap kravs
dock fler atgarder. Naringsliv, myndigheter och forskare behéver
motesplatser och genomfora gemensamma synteser. Vi behdver bygga upp en
organisation for detta med syfte att I6sa praktiska problem med vetenskapligt
kunskapsunderlag. CBM har vissa erfarenheter av detta genom vart
syntesarbete, men arbetet skulle kunna forstérkas och planeras mer
langsiktigt.

Som formedlare av biologisk kunskap till allméanheten féreslar utredningen
att Naturhistoriska riksmuseet far ett sarskilt ansvar. Detta ar bra, men
knappast tillrackligt. Det ar darfor bra att man ocksa betonar skolornas roll.
En utvecklad utomhuspedagogik skulle 6ka mojligheterna att skapa forstaelse
for miljomalsarbetet.



Kapitel 10 Samordning och styrning

Utredningen foreslar att Naturvardsverket far en forstarkt samordnande roll.
CBM ansluter sig till detta forslag, men vill samtidigt poantera att detta i sa
fall forutsatter att vissa andra organisationer, inklusive CBM ocksa far en
tydligare status, sd som utredningen féreslar pa sidan 234.

Beslut i detta arende har fattats av CBM:s forestandare Urban Emanuelsson.
Foredragande har varit Johnny de Jong

Urban Emanuelsson

Johnny de Jong
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