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Workshop om ytavrinning av pesticider, 13 juni 2012

Sammanfattning av gruppdiskussionerna
Frdga 1: Hur ska riskreduceringsproblematiken hanteras?

e Ytavrinning ar troligtvis inte ett lika stort problem i Sverige som i andra europeiska
lander, men det gar darmed inte att helt bortse ifran. Det innebar dock att lokala
motatgarder dar ytavrinning faktiskt forekommer &r att foéredra framfor generella
regler som inte tar hansyn till lokala forhallanden.

e Sverige har ett val utvecklat radgivningssystem genom LRF som bor kunna anvandas
for att rikta motatgarder dar de behovs. Det har fungerat for vindavdrift och
punktkallor och bor kunna utnyttjas dven for ytavrinning. Det system som finns idag
for att fa miljostod for anpassade skyddszoner borde kunna anvandas. Men blir det
ett frivilligt system maste det utformas tillrdackligt attraktivt sa att Keml kan lita pa att
det foljs.

e Ett samlat grepp mot ytavrinning av vaxtskyddsmedel och vaxtnaringsamnen skulle
forenkla for lantbrukarna. Dessutom finns flera motatgarder pa olika niva forutom
skyddszoner. Multifunktionella atgarder ar att foredra framfor olika motatgarder mot
olika problem. Viktigt att behalla det 6vergripande perspektivet sa att alla risker tas
med i bedomningar och insatser.

e Med tanke pa den kunskap som kommit fram om skyddszonernas effekt borde dven
systemet med miljostdd for skyddszoner langs med vattendrag for naringsamnen ses
over, aven har borde lokalt anpassade zoner vara mer effektiva.

e Kommunikationen och logiken ar viktig for att lantbrukarna verkligen ska genomfora
atgarder. Det far inte vara for manga olika regler och villkor att ta hdnsyn till. Det ar
viktigt att ett storre underlag om flédesvagar och ytavrinningens omfattning i Sverige
tas fram. MACRO-SE tillsammans med lantmateriets nya hoguppldsta hojddata kan
anvandas for att identifiera omraden med hog potentiell risk for ytavrinning. Arbetet
med att ta fram kartunderlag pagar och bedéms kunna vara klart under varen 2013.
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Frdga 2: Hur ska riskbedémningsproblematiken hanteras?

Att R1 scenariot medfor en dverskattning av risken for ytavrinning jamfoért med
svenska forhallanden ar problematiskt. Alternativet att anvdanda detta scenario med
svenska vader- och jordartsdata skulle medféra tidskravande
parametriseringsinsatser, som dessutom tillfor en osdkerhet i bedomningen. Detta
medfor okade kostnader vid produktregistrering. Ett svenskt scenario till MACRO in
FOCUS ar ett annat alternativ, men dven det skulle gbra registreringsprocessen
krangligare (eftersom det da kravs fler simuleringskérningar) och darmed mer
kostsam. Mojligheten att tillata ett hogre gransvarde som kompensation for
overskattningen diskuterades ocksa, men det papekades att riskerna lokalt (dar
ytavrinning faktiskt férekommer) da kan bli for stora.

Mojligheten att koppla produktvillkor till foreskrift diskuterades och ansags vara ett
bra alternativ till de nuvarande generella villkoren, eftersom de skulle medféra en
lokal anpassning till markforhallanden. Formuleringar har diskuterats i underlaget till
den nationella handlingsplanen.

Lokal anpassning av motatgarder medfor vissa problem for harmoniseringen av
produktregistrering inom den norra zonen, eftersom t ex Danmark valt att infora
generella skyddszoner langs med alla vattendrag.




