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1.0 Sammanfattning

Den i Sverige véxande bjornstammen har visat sig medfora nya problem och konflikter. | takt
med att den tranger sig narmare bebyggelse och mer tatbefolkade omraden samt att jakttrycket
okar pa bjornen, 6kar kraven pa att vi kan hantera olika konfliktsituationer. Exempel pa
sadana situationer ar bjérnar som soker sin foda i soptunnor, skadas i trafiken eller
skadeskjuts under jakt.

Jagareforbundet bedriver en utbildning av eftersoksjagare som skall kunna hantera eftersok pa
skadade bjérnar. Denna utbildning innehaller dock ingen sparutbildning, vilket maste anses
vara en av de viktigaste momenten i eftersok av bjérn.

Viltskadecenter och Skandinaviska Bjornprojektet har i samarbete med Dalarnas
Jaktvardsforbund provat 43 eftersoksekipage i bjérnsparning under sommaren 2000. Ekipagen
har individuellt provats pa fyra olika spar med olika alder, fran en halv upp till 30 timmar
gamla.

Resultaten visar att 16 av de 43 utsedda eftersoksekipagen beddmdes vara godkanda for
spararbete under eftersok pa bjorn och att det finns en naturlig brist i forarnas erfarenheter
beroende av att majoriteten av de testade ekipagen har aldrig tidigare sparat bjorn.

Vi kunde inte se nagra skillnader mellan de olika deltagande hundraserna och deras formaga
att spara bjorn. Hundar som bedémts vara godkanda hade en medelalder pa 4,2 ar och de som
bedomts icke godkanda eller utvecklingsbara hade en medelalder pa 5,3 ar. Endast tva av de
tio hundar som hade algsparprovet som enda sparmerit bedomdes att nd godkéant resultat. Med
anlags sparprovet som hogsta sparmerit klarade 11 av 25 hundar godkéant. Vid bedémning av
kategorien med meriter fran 6ppen klass sparprov klarar fyra av sex godkant.

Vi har inte kunnat konstatera att det finns en stigande svarighetsgrad i att saval finna som att
folja bjornsparen med en stigande alder pa sparet. Det fanns dock en tendens till att
hundférarna upplevde att det var lattare att spara de farskare sparen an de dvriga
aldersklasserna men att skillnaderna var foérhallandevis sma.

Vi kan konstatera att storning av ett annat ekipage utgor ett forsvarande moment i sparningen.

Storning av spararbetet p.g.a. algforekomst har bekraftats i totalt 41 % av de utforda proven.
Pa varma spar forekom storning av alg i 44% av sparningarna, pa ljumma spar férekom
algstorning i 45% av sparningarna och pa kalla och strningsparet i totalt 34 % av
sparningarna.

De deltagande ekipagen anger i enkat undersokningen att behovet av saval utbildning som
provverksamhet i bjornsparning ar mycket stor.

Vi har sammanstéllt kostnader i samband med provverksamheten som kan utgdra en grund for
framtida prov och utbildningsverksamhet



2.0 Inledning

Under senare ar har den i Skandinavien vaxande bjérnstammen kommit att medfora 6kade
problem genom konflikter mellan bjornar och ménskliga intressen. Det blir alltmer vanligt
med bjornar i tatbefolkade omraden och antalet konfrontationer med bjorn 6kar. De senaste
arens handelser, fran Jamtland i norr till den smélédndska ”Granfjdllsbjornen” i sdder, visar att
problem med bjornar i nara anslutning till bebyggelse med bland annat skadegérelse pa
bikupor, tamboskap, grodor, ensilageséckar och soptunnor blir allt vanligare. Under
budgetaret 1999 kostade bjérn samhallet sammanlagt 1 877 101 kr. Av beloppet gick 1 387
540 kr till sametinget som ersattning for bjornférekomst och 381 561 kr som erséttning for
bjornrivna tamdjur utanfor renskétselomradet. Bidrag till forebyggande atgarder for
bjornskador under 1999 beviljades med 108 000 kr. Varje ar gors flertalet insatser med stod
av jaktlagens 9 § for att med hjdlp av hundar stora sa kallade ”problembjornar”.
Anvandningen av hundar har visat sig framgangsrik vid stérningar av bjérnar som uppehaller
sig nara bebyggelse eller vallar skador pa egendom (Sandegren, m fl 1996). Vid eftersok pa
skadade bjornar ar hunden att betrakta som en nddvandighet for att kunna spara upp bjornen
och konstatera eventuella skador och i sa fall utféra avlivning.

Under aren 1998 till 2000 har sex bjornar avlivats enligt jaktlagens 9 § till foljd av att de
vallat problem i nara anslutning till bebyggelse. Under aren 1997-1999 har 18 bjornar avlivats
med stod av jaktforordningens 28 § for att freda tamdjur fran bjérnens angrepp
(Naturvardsverket opublicerat data).

Problem med att verkstalla de avlivningsbeslut som Naturvardsverket fattat enligt
Jaktforordningen 27 § (bjornar som vallat skadegorelse eller uppehaller sig nara intill
bebyggelse), har de senaste aren visat pa att det finns behov av erfarna hundar och ekipage.

Olyckor med skadade bjornar som foljd har kunnat konstateras vid saval jarnvag, motortrafik
och jakt. Under aret 1998 skadades fem bjornar av motortrafik sa allvarligt att de avled eller
blev avlivade. Under aren 1993-1999 skadades sex bjornar av tag sa allvarligt att de avled
eller blev avlivade (Naturvardsverket, opublicerad data).

Arligen rapporteras och avréiknas ett antal bjornar fran den av Naturvérdverket tilldelade
licensen pa grund av att de har paskjutits under jakt och sedan inte kunnat aterfinnas. Under
perioden 1997-99 har totalt atta bjornar raknats av licensen av denna anledning
(Skandinaviska Bjornprojektet, opublicerad data). Skottskador hos radiomarkta legalt skjutna
bjornar visar att det finns ett morkertal och att alla skadskjutna bjérnar inte rapporteras.
Olyckor med skadade bjérnar som foljd kan forvantas 6ka i takt med bjornstammens 0kande
antal och geografiska utbredning.

Eftersom framforallt yngre hanbjornar ror sig éver mycket stora omraden (Sandegren &
Swenson 1997) kan problem med bjorn forvantas férekomma i stort nar hela landet.

For narvarande ar kunskap och erfarenhet om jakt med hjalp av hund och eftersoksarbete pa
bjorn begransad till ett fatal personer. Aven hos dessa personer ar erfarenheterna sma i

relation till vad de kan om annat vilt. Av inrapporterade féllda bjérnar under licensjakten i
Sverige mellan dren 1981-1999 har endast 22 personer fallt mer &n en bjorn med hjalp av
hund. Endast en person har féllt fler an tre bjornar (Skandinaviska Bjornprojektet
opublicerade data). Sammantaget visar dessa uppgifter att dven detta fatal personer har relativt
fa kontakter med bjorn i jaktliga situationer och darmed en begransad erfarenhet att inhamta
kunskap fran.

Genom en utbildning som tagits fram av Jagareférbundet ges i dagslaget mojlighet att prova
lampligheten for bjornjakt med hund for saval hundar som hundforare. Denna utbildnings-



och provverksamhet har dock en stor brist da mojligheten att prova att spara bjorn saknas.
Sparningsarbetet maste anses som det viktigaste momentet i ett eftersok.

Enligt var kannedom ar de djupare kunskaperna inom omradet begransade savél inom landets
grianser som utomlands. I den finska boken ”"Handbok for eftersok av skadade bjornar och
vildsvin” (1997) star att lasa:

”’| samband med bjornjakt har det kunnat konstateras att &ven om bjornen kunnat iakttas pa
en viss plats tva timmar fore hunden har kunnat foras till platsen har inte ens en bra
bjornskdllare mera kunnat fa vittring av bjornens spar.”

Denna uppfattning har av manga blivit sedd som en sanning. Det torde darfor vara viktigt att
inom rimliga ramar for eftersok eller storningsatgarder kunna klargora hur gamla bjornspar
som hundar kan folja.

For att utoka och sprida kunskaper och erfarenheter om sparning av frilevande bjérnar har
utbildning och prov i detta projekt bedrivits med hjélp av radioséandarférsedda bjérnar och
personer som redan tidigare har stor erfarenhet av bjérnsparning.

2.1 Malsattning

Da tidigare erfarenheter fran det Skandinaviska Bjornprojektet visat att det gar att félja gamla
bjornspar dven om det kan vara svart, beslutades att gora ett forsok med foljande malsattning:
e Att prova om de (enligt Jagareférbundets bjorneftersokskurs) godkanda
eftersékshundarna sparar bjorn och hur gamla spar de kan félja.

e Att undersoka behovet av sarskilda regler for sparning av bjorn och krav pa certifiering
for eftersoksekipage.

e Att utveckla en modell och ta fram kostnad for en arlig prov/utbildningsverksamhet.
e Att utoka kunskapen i konsten att spara bjorn.
e Att ge eftersoksekipage mojlighet att spara bjorn.

o Att formedla Skandinaviska Bjornprojektets tidigare erhallna erfarenheter till de
deltagande hundférarna.

2.2 Studieomrade

Studieomradet &r belaget i Orsa Finnmark i norra Dalarna vilket &r en del av det sédra
studieomradet for det Skandinaviska Bjornprojektet. Omradet ar sparsamt befolkat, men ar
lattillgangligt tack vare ett val utvecklat och underhallet vagnat. Omradet karaktariseras av
boreala skogar och mindre myrkomplex. Hojderna varierar mellan 250-700 m 6 h. Omradet
har en bjérntéthet av ca 0,25 bjornar/1000 ha (Sandegren & Swenson 1997) och en algtéthet
av 8,5 algar/1000 ha i vinterstam (flyginventering 1998). | omradet fannsca 20 radioméarkta
bjérnar sommaren 2000. 12 av dessa sparades regelbundet under studiens gang.

2.3 Provdeltagare

33 eftersoksekipage fran sju bjornlan i Sverige och 10 eftersoksekipage fran Hedmarks fylke i
Norge provades i bjérnsparning under tiden fran den 5 juni till den 13 augusti 2000.
Jagareforbundet utsag de fem ekipage i varje ”bjornlan” (Norrbottens-, Vasterbottens-,
Jamtlands-, Véasternorrlands-, Gavleborgs-, Dalarnas- och Varmlands lan) som ansags vara



bast lampade for uppgiften. Fran Norge valdes ekipagen ut fran de Rovviltsfellingslag som
etablerats i varje kommun. Provdeltagarna var alla godkanda for eftersok pa bjorn.

2.4 Sparade bjornar

Tolv bjornar av varierande storlek, alder och kon féljdes vid sparningarna (tabell 1). Honor
med ungar anvandes inte pa grund av risken for stérningar, deras relativt begransade
rérelsemonster och for att undvika problem vid bedémningar da flera bjornar sparas i samma
omrade.

Tabell 1 Bjornar som sparats i sparprojektet ar 2000

Id nr Namn Vikt kg Kon Alder
8607 Untorparn 205 Hane 29
9301 Heros 234 Hane 11
9807 Silias 178 Hane 12
9920 Alan 46 Hane 2
9921 Lusen 194 Hane 9
0012 Roudin 233 Hane ?
0016 Joka 175 Hane ?
9403 Grivla 102 Hona 7
9507 Riga 85 Hona 6
9806 Femma 84 Hona 4
9911 Sika 45 Hona 2
0010 Hirva 30 Hona 1
3.0 Metoder

Tillstand att spara radiomarkta bjornar med hund erholls fran Naturvardsverket. Som
forarbete till studien utférde provledaren i en manads tid sparningar pa bjérn med olika
hundar tillsammans med personer med erfarenhet av bedémning av hundar och praktiskt
eftersoksarbete pa bjorn (Appendix 7.6). | samband med dessa sparningar togs de
bedémningsgrunder och tider som sedan tillampades under sparproven fram.

3.1 Provets/utbildningens utférande

For att hitta farska sparlopor med kand alder positionsbestamdes radiomarkta bjornar med
hjalp av telemetri fore varje sparningstillfalle.

Provekipagen genomfdrde en sparning vardera inom féljande kategorier (som klassificerats
efter alder).

1. Varma spar Under en tidsperiod som motsvarar att hunden é&r tillganglig omedelbart
efter det att eftersoket erfordras (mindre &n 2 timmar).

2. Ljumma spar Under en tidsperiod som motsvarar att hunden maste kallas till platsen
(mellan 4 och 10 timmar).

3. Kalla spar Under en tidsperiod som motsvarar att eftersoket maste invéanta foljande
dags dagsljus (mellan 15 och 35 timmar).

4. Storning Sparning pa kalla bjornspar som ett annat eftersoksekipage tidigare sparat.

Provledaren foljde varje enskilt eftersoksekipage vid samtliga sparningar. Varje ekipage
utférde alla sparningar under en och samma dag med start pa varma spar, sedan ljumma spar



osv. En viss variation férekom da spar inte var tillgangliga pa grund av risken att stora den
aktuella bjornen, men i huvudsak var ordningsfoljden densamma. Start skedde alltid pa varma
spar.

Pa en karta 6ver omradet visade provledaren var varje sparning skulle starta. Hundféraren
skulle darefter med hjalp av hunden finna sparet. Vid uppkomna problem med att finna sparet
gick provledaren i uthildningssyfte in och visade var bjérnsparen fanns. Darefter utfordes
sparningen tills det att ekipaget sparat den halvtimme som utgjorde bedémningsgrund.
Provtiden pa det effektiva spararbetet lag, om mojligt for att undvika att stéra bjornen, pa 30
minuter for att erbjuda mojligheten att ge en god bedémningsgrund. Tappter (nér hunden
tappat eller forlorat kontakt med sparet) och andra stérningar under sparningen raknades bort
fran bedomningstiden.

Bekraftelse av dlgstorning utgjordes av synobservationer av alg eller subjektiva bedémningar
av algsparens utseende tillsammans med hundarnas beteenden infor sparen. Dessa
bedémningar utférdes av provledaren i samrad med de deltagande forarna.

Varje enskild sparning bedémdes enligt de utarbetade bedomningsgrunderna (Appendix 7.4).
Bedomningsgrunderna bestod i korthet av att ekipaget sjalvmant skulle finna sparet och visa
vilja och formaga att kunna folja det under 30 minuters effektivt spararbete. Hundfcraren
skulle aven under sparets gang uppvisa de spartecken som hittades efter den aktuelle bjérnen.
Hunden tillats vaxla till annat vilt om féraren pa hundens beteende klart kunde konstatera
detta och hunden darefter aterupptog arbetet med bjornsparet.

Av flera olika anledningar forsokte man att alternera mellan flera bjornindivider under de
olika spartillfallena. Dels ville man undvika stérning av bjornarna, dels erbjuda ekipagen
mojligheten att se spartecken och beteenden fran flera olika bjornar. Forfarandet medfor dven
att studien kan spegla sparning av ett storre antal individer och olika kategorier av bjornar.

Efter avslutad sparning besvarade hundftraren en enkét angaende sparningarnas
genomfdrande och uppléagg (Appendix 7.5).

For att gora en rattvis bedomning med sa lite variation som mojligt mellan de olika ekipagen
skedde de slutliga bedomningarna av ekipagen efter en sammanlagd bild av sparningarna pa
varma och ljumma spar. Bedomningarna utfordes av ett domarkollegium bestaende av:

Conny Bjorklund, Orsa (Bjorntest/Alghunds domare)

Carl Johan Ekstrom, Leksand (Sparhundsdomare)

Sven Brunberg, Tackasen (Projektledare)

Magnus Kristoffersson, Vemdalen (Provledare)

Provledaren foljde samtliga utférda sparningar och 6vriga i kollegiet var med under sparning
vid minst tre olika ekipage vardera.

3.2 Statistiska analyser

De statistiska analyserna utférdes i Minitab version 11.11.

Berakningarna i enkatundersokningen baseras pa svar fran deltagande hundforare och
medféljande personer har angivit. Svaren representerar saledes fler personer an de deltagande
43 ekipagen.



4.0 Resultat

4.1 Bedémning av ekipage

Av 43 testade ekipage uppfyller 16 kraven for vad som anses vara godkand for eftersok pa
bjorn. 13 ekipage anses vara Utvecklingsbara och 14 Icke Godkénda (Appendix 7.2).

Bland hundférarna beddms 38 st uppfylla kraven for Godké&nnande. 5 st anses vara
Utvecklingsbara och ingen bedéms som Icke Godkéand (Appendix 7.2). Bland hundarna anses
17 st uppfylla kraven for Godkénnande. 12 st anses vara Utvecklingsbara och 14 st Icke
Godkénda (Appendix 7.2, 7.3).

4.2 Skillnader mellan hundraser

Inga patagliga skillnader mellan de olika hundraserna hittades i férhallande till hur val de
utférde sparningarna (tabell 2). Antalet hundar i respektive ras &r for litet for att gora nagra
stabila statistiska analyser. Det bor papekas att tre av de icke godkanda grahundarna ar
underkanda enbart pa grund av att de inte aterupptagit arbetet med bjornsparet efter det att de
kommit i kontakt med élg.

Tabell 2 Bedémning av deltagande hundar i respektive raskategori

Ras Godkéand Utvecklingsbar Icke godkdnd Antal
Grahund 5 2 7 14
Jamthund 10 8 4 22
Ovr.spets 0 1 2 3
Spar.spec 2 1 1 4

4.3 Skillnader i alder hos deltagande hundar

Ingen statistiskt signifikant skillnad i medelalder fanns mellan de hundar som bedémts som
Godkanda och de som beddmts som Utvecklingsbara eller Icke godkanda. Hundar med
Godkant resultat hade en medelalder pa 4,24 ar och hundar som bedémdes som Icke Godkand
eller Utvecklingsbar hade en medelalder pa 5,34 ar (p=0,14 One way analyses of variance,
Anova).

4.4 Skillnader i tidigare sparmeriter hos deltagande hundar

Av de hundar som hade Algsparprovet som enda sparmerit uppfyller endast tva av tio testade
hundar kraven for Godkant, medan fyra av sex hundar med pris i Oppenklass sparprov
klarade Godként resultat (tabell 3).

Tabell 3 Bedémning av deltagande hundar i forhallande till tidigare erhallna sparprovsmeriter

Betyg Inga meriter Algspéarprov Anlagsprov Pris Oppenklass
spar Sparprov

Godkéand 0 2 11 4

Utvecklingsbar 2 4 6 0

Icke Godkand 0 4 8 2




4.5 Betydelsen av bjornsparets alder for att hunden skall kunna utféra sparningen

De deltagande hundférarna anger i enkatundersokningen att de upplever att svarigheten att
saval finna (tabell 4) som att folja sparet okar med stigande alder pa sparet (tabell 5).
Skillnaderna &r dock inte statistiskt signifikanta (x?= 9,694; DF= 6; p=0,14. Tabell 4)
(x?=16,171; DF=9; p= 0,063. Tabell 4.5.2).

Tabell 4 Bedomningarna av svarighetsgrad att finna sparet i olika sparkategorier

Bedomning Varmaspar Ljummaspar Kalla spar

2 latt 11 9 7
3 25 15 13
4 8 13 15
5 svart 3 7 8

Hundfdrarnas svar i enkatundersokningen visar en tendens till skillnader i svarighet att folja
sparet i forhallande till sparets alder (x?=16,171; DF=9; p= 0,063. Tabell 5). Skillnaderna &r
dock sma mellan de olika aldersklasserna och inte helt entydiga eftersom vissa ekipage har
ansett att de kalla sparen har varit lattare att folja an de varma.

Tabell 5 Bedémningarna av svarighetsgrad att folja sparet i olika sparkategorier

Bedomning Varmaspar Ljumma spéar Kallaspar Stornings spar

2 latt 14 6 5 5
3 17 13 10 12
4 5 13 16 11
5 svart 6 9 12 8

Resultatet fran enkatsvaren stods av den beddmning som utférts vid varje sparning aven om
skillnaderna inte ar statistiskt signifikanta (x?=10,977; DF = 6; p=0,089. Tabell 6).

Tabell 6 Bedomningen av ekipage i olika sparkategorier

Betyg Varmaspar Ljumma spar Kallaspar Stoérning
Godkand 22 15 13 9
Utvecklingsbar 8 8 12 4
Icke Godkand 13 15 10 18
Antal ekipage 43 38 35 31

4.6 Algstorning

Storning av spararbetet pa grund av alg har bekréftats i totalt 41 % av de utférda proven. Pa
varma spar forekom stérning av alg i 44 % av sparningarna, pa ljumma spar forekom
algstorning i 45 % av sparningarna och pa kalla spar samt pa storningssparet i totalt 34 % av
sparningarna. Vi kan inte se nagra skillnader i konstaterad forekomst av dlg mellan de olika
bedémningarna Godkand, Utvecklingsbar, Icke Godkénd och Icke Godkénd pa grund av
algkanslighet (tabell 7).
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Tabell 7 Bekraftad algstorning som procent och totalantal i bedémningsgrader i forhallande
till sparkategorier

Betyg Varmaspar Ljummaspar  Kalla + storningsspar

Godkénd 58 % 24 % 25 %
Utvecklingsbar 5% 24 % 33%
Icke Godkéand 37 % 35% 42 %
Icke Godkand pg a 0 18 % 0%
algkéanslighet

Antal algstérningar 19 st 17 st 12 st
Antal ekipage 43 st 38 st 35 st

4.7 Behov av utbildning och prov for eftersoksekipage

De deltagande ekipagen anger i enk&tundersokningen att behovet av utbildning i
bjornsparning &r stort. Pa en 5-gradig skala 6ver behovet av utbildning (dar 5 anger ett mycket
stort behov) angav tva personer (4 %) siffran 3, sex personer (13 %) siffran 4 och hela 39
personer (83 %) siffran 5 (Appendix 7.5).

Pa fragan om behovet av ett prov i bjornsparning for eftersoksekipage angav en person (2 %)
siffran 2, en person (2 %) siffran 3, atta personer (17 %) siffran 4 och 38 personer (79 %)
siffran 5 (Appendix 7.5).

4.8 Ekonomisk analys

Kostnadsanalysen har endast utforts med avseende pa bilersattning och arbetstid for sjalva
provet. Kostnader for arbete (149,53 kr/tim) och resor (15 kr/mil) &r berdknat pa en
faltteknikerlon (23 925 kr/man, inkl LKP) och skattefri bilersattning. Bjornprojektet har
tillhandahallit material och provdeltagarna har sjalva bekostat resa och eventuell 6vernattning.
Berakningen baseras pa medelvarden for respektive arbete. | snitt har 18 timmars arbete och
270 km bilkorning lagts ner pa varje eftersoksekipage. Kostnaden for detta ar 3 100 kr (tabell
8).

Tabell 8 Arbetsmoment och medelkostnader for ett eftersdksekipage

Arbete Timmar Km Arbetskostnad Resekostnad
Pejling och laggning av stérningsspar 3,0 50 448,59 75,00
Morgonpejling, person 1 2,0 53 299,06 79,50
Morgonpejling, person 2 2,0 53 299,06 79,50
Transport till varma spar 1,0 25 149,53 37,50
Sparning, varma spar 1,5 224,30

Transport till ljumma spar 1,0 25 149,53 37,50
Sparning, ljumma spar 1,5 224,30

Transport till kalla och storningsspar 1,0 25 149,53 37,50
Sparning, kalla och stérningsspar 2,5 373,83

Hemtransport 1,0 25 149,53 37,50
Protokollskrivning/domarkollegium 1,5 14 224,30 21,00

Summa 18,0 270 2691,54 405,00
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5.0 Diskussion

5.1 Beddmning av ekipage

Enligt var bedomning finns det en naturlig brist i forarnas erfarenheter av att spara bjérn
beroende pa att majoriteten av de testade ekipagen aldrig tidigare har sparat bjorn. Genom de
bristande erfarenheterna har det heller inte varit mojligt for dessa forare att kunna lara sig tyda
spartecken och hundars beteenden infor bjornsparen. Detta speglas aven i enkéten (Appendix
7.5) dar hela 83 % av de deltagande ekipagen anger att behovet av en utbildning i
bjérnsparning ar mycket stor. Till fljd av de bristande erfarenheterna har sparningarna till
stor del bedrivits som en utbildning for férarna, dar provledaren har gétt in och hjalpt forarna
att tyda vad de sparar och om hunden foljer ett spar. Detta har medfort att bedomningen till
stor del har varit beroende av forarnas formaga att lasa hundens spararbete och samarbetet
med hunden. De flesta ekipage som har givits betyget Utvecklingsbart visar saledes brister i
det grundlaggande spararbetet, vilket troligen kan atgardas genom en utdkad traning pa
konstgjorda spar. Det skall dock poéngteras att vissa hundar (2 st) inte visade nagot som helst
intresse eller reaktion infor bjornsparen. Andra hundar (3 st) sparade de kalla sparen
tillfredsstallande, men visade bristande intresse for de farskare sparen. Orsaken till att hundar
sparar de kalla sparen men inte de farskare kan vara flera. En orsak kan vara att hunden
skyggar infor bjornens néarhet och darfor inte vill folja sparet narmare bjornen. En annan orsak
kan vara att hunden genom att den fatt traning i bjornspar under dagen erhallit en 6kad
motivation att félja bjornsparet. For att sarskilja dessa orsaker har vi tittat pa hundens
beteende under sparningarna. Om hunden har uppvisat éverkanslighet gentemot rorliga
foremal och ljud har vi bedomt att hunden har vikande dadkraft (forméga att Gvervinna radsla)
for att kunna fullfolja sparningen. Denna dadkraft kan utvecklas hos unga hundar genom
hundens mentala mognad samt via en utokad mental traning, men det ar ofta svart att uppna
eftersom det kraver att hunden far positiva erfarenheter av arbetet (Bo Nordin, Hundskolan
AB, muntlig uppgift). Det &r viktigt att podngtera att de hundar som har testats under
sparningarna tidigare har genomgatt en mental test infor bjornar i djurpark och darigenom inte
kan anses vara representativa for hundar i allménhet. Vid jamforelse mellan svenska och
norska hundforare stéller sig de norska forarna i en klass for sig. Deras erfarenheter av
bandhundsjakt har givit dem ett arbetsétt som gor att de dverlag arbetar i ett lugnare tempo,
ror sig tystare och smidigare i terrangen samt ar battre pa att lasa hunden och spartecken.
Dessa iakttagelser ar dock rent subjektiva och avspeglar sig inte i resultaten eftersom vi inte
haft ndgon poangsattning pa forarnas arbete.

5.2 Skillnader mellan hundraser

Vi kan inte se nagra skillnader mellan raser eller rastyp pa de deltagande hundarna. Materialet
ar dock for litet for att med hjalp av statistik gora sadana undersokningar. Vi har framfor allt
testat for fa hundar ur kategorin “egentliga sparexperter”. Detta trots en begéiran till de
deltagande lanen att sénda fler sadana hundar i det inledande skedet. Vid en forsta anblick kan
jamthundarna tyckas ha klarat av uppgiften béattre an grahundarna. 10 av 22 (45 %)
jamthundar bedémdes Godkénda, medan endast 5 av 14 (35 %) grahundar klarade Godkant.
Tre av de Underkanda grahundarna &r dock underkénda enbart pa grund av att de inte
aterupptagit arbetet med bjornsparet efter att de haft dlgkontakt. Om dessa hundar hade klarat
av dlgstorningen hade 8 av 14 (57 %) grahundar bedémts som Godkanda och hade darmed
ansetts battre an jamthundarna. Skillnaderna mellan raserna ar darmed mycket sma och vi
beddmer med ledning av resultaten i undersékningen att férarbetet med hundférarens
spartraning tillsammans med hunden och individuella skillnader hos hundarna inom raserna &r
viktigare an vilken ras eller rastyp som anvands for uppgiften.
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5.3 Skillnader pa alder hos deltagande hundar

Vi kan inte urskilja nagon skillnad i medelalder hos de hundar som bedémdes vara Godkanda
och de som beddmdes vara Utvecklingsbara eller Icke Godkénda. Hundar som bedémts vara
Godkéanda hade en medelalder pa 4,24 ar och de som bedomts Icke Godkanda eller
Utvecklingsbara hade en medelalder pa 5,34 ar. Skillnaden &r inte statistiskt sakerstalld.
Genom att bedémningen av vad som ansetts vara Utvecklingsbart och Icke Godkant till stor
del varit beroende pa hundens alder har dessa tva grupper slagits ihop. Saledes kan hundar
som varit yngre och presterat ett likartat arbete som en éldre hund beddémts vara
Utvecklingsbara medan den &ldre hunden bedémts som Icke Godkand. En mdgjlig forklaring
till att nagra av de aldre hundarna inte klarade Godkant kan vara att hundar med liten
erfarenhet fran tidigare bjornsparning troligtvis kan specialisera sitt arbete till att enbart galla
det vilt de tidigare arbetat med. Intresset att félja bjornspar kanske darfor minskar med
stigande alder och ¢kad erfarenhet av annat vilt (Bo Nordin, Hundskolan AB, muntlig

uppgift).

5.4 Skillnader i tidigare sparmeriter hos deltagande hundar

Resultaten i studien pekar mot att det kan finnas ett samband mellan tidigare sparmeriter hos
ekipagen och resultaten i bjérnsparningsforsoket. Sambandet ar emellertid inte statistiskt
sakerstallt eftersom antalet ekipage ar for litet for en sadan berakning. Endast tva av de tio
som hade Algsparprovet som enda sparmerit bedémdes vara Godkanda. Ett godkant
Algsparprov bor darfor inte anses som tillrackligt for att kunna utféra eftersok pa bjorn. Inte
heller Anlagssparprovet kan anses som tillfredsstallande, da endast 11 av 25 blev Godkénda.
Bland testade hundar med meriter fran Oppenklass sparprov bedomdes fyra av sex som
Godkénda.

Tittar vi pa hundférarna sd bedéms de forare som provat sina hundar i Oppenklass sparprov
vara battre pa att lasa sina hundars arbeten. De har darmed ett stort forsprang gentemot forare
med mindre spartraning vilket maste ses som naturligt eftersom traning ger fardighet.

Slutsatsen blir att &ven om hundar som klarar Oppenklass prov ocksa Klarar att folja bjornspér
i stor utstrackning och trots att de bevisligen ar duktiga sparhundar sa visar inte samtliga av
dessa vilja eller motivation att spara bjorn. Foljaktligen rekommenderar vi att hundar som ska
spara bjorn ocksa testas pa bjornspar for att kunna sakerstélla att de klarar uppgiften.

Information om svarigheterna i samband med sparning av bjorn bor formedlas till beslutande
myndigheter, allméanheten och de som bedriver bjérnjakt.

5.5 Betydelsen av bjornsparets alder for att hunden skall kunna utféra sparningen

Kunskapen om vad som styr hundars sparningsarbete och vilka substanser som hunden
selekterar for att kunna sarskilja sparet fran omgivningen ar begransad. Troligen varierar detta
mellan olika individer (Féldt 1997). Individens formaga i kombination med de otaliga
variationer av miljofaktorer som vader (vind, solexposition, luftfuktighet),
terrangforhallanden, skogstyper och vegetation, etc som en bjorn kan passera igenom, gor det
svart att med sakerhet saga att bjornspar av en viss alder ar mer eller mindre majliga for en
hund att folja. Det som under vissa forhallanden ar fullt mojligt for en hundindivid kan i
praktiken vara omdjligt for en annan dven om de totalt sett bedéms vara likvardiga
sparhundar. Hundens luktsinne &r dock mycket val utvecklat och hundar kan med hjalp av
traning utfora de mest skiftande och smatt otroliga arbetsuppgifter.
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Eftersom vi har testat ett relativt stort antal sparekipage (43 st) under olika forutsattningar
anser vi 0ss kunna ge en bild av vad som ar relevant vid ett praktiskt eftersok eller vid
forebyggande atgarder mot bjornar som utgdr problem gentemot allmanheten.

5.5.1 Sparfinnande

Enkatundersdkningen ger oss hundférarnas bild av svarighetsgraden att finna bjornspar
mellan de olika aldersklasserna. Vi kan inte se att forarna totalt sett upplever en stigande
svarighetsgrad med stigande alder pa bjornsparet. Generellt upplever hundférarna
sparfinnandet som tamligen enkelt. Detta ar nagot som kontrasteras av provledarens
bedémning da han anser att detta moment har varit ett av de svaraste och att det ar det
moment dar de deltagande ekipagen har uppvisat storst problem. Trots att bjornsparet har
funnits inom en radie av hundra meter har ett flertal forare passerat sparet utan att
uppmarksamma det och en stor del av tiden som forbrukats till proven har dgnats at att finna
sparet. Genom att sparfinnandet bygger pa hundforarens formaga att lasa spartecken efter
bjorn och hundens beteende infor bjornspar, kan problemen forklaras av hundforarnas
bristande erfarenhet av arbetet. En forklaring till enkatsvaren och provledarens skilda
slutsatser kan vara att foraren har upplevt det enklare &n vad det egentligen har varit genom
att provledaren i utbildningssyfte har gatt in och hjalpt ekipagen nér problem har uppkommit.

5.5.2 Spararbete

Nar vi med hjalp av enk&tundersdkningen anvander oss av hundfdrarnas bild av
svarighetsgraden att folja bjérnspar mellan de olika aldersklasserna, kan vi inte se att férarna
upplever en stigande svarighetsgrad med stigande alder pa bjoérnsparet. Det finns dock en
tendens till att férarna upplever att de varma sparen var lattare att f6lja an de 6vriga.
Skillnaderna ar dock sma och bilden ar inte helt entydig eftersom vissa forare anser att de
kalla sparen var lattare att folja an de varma och ljumma sparen. En forklaring till att de kalla
sparen var lattare att f6lja har angivits av forarna dér de anser att de under dagens lopp har lart
sig tyda spartecken och hundens beteende battre, samt att hunden erhallit ett kat intresse for
bjornspar genom tidigare sparningar under dagen. Resultatet fran enkaten bekraftas av den
bedémning som utforts vid varje sparning.

Jamforelsen mellan de olika dldersklasserna kan dock ge en nagot missvisande bild eftersom
alla ekipage inte givits mojligheten att testa samtliga aldersklasser. I utbildningssyfte och for
att sakerstalla att alla ekipage erhallit likartade mojligheter erbjods ekipage med problem vid
varma spar ett nytt forsok med farskare spar. Darigenom stroks mojligheten for dessa ekipage
att testas pa storningsspar och kalla spar pa grund av tidsbrist. Vidare har nagra ekipage inte
kunnat testas pa kalla/storningsspar darfor att sparet av olika anledningar inte har varit
tillgangligt. Detta kan ha medfort att de ekipage som testats pa kalla spar och stérningssparet
har lyckats battre an genomsnittet pa varma spar och att skillnaderna mellan de olika
aldersklasserna &r storre an vad det forsta intrycket ger. Av de 16 ekipage som kollegiet ansett
vara godkanda for eftersok pa bjorn har fyra ekipage inte klarat godkéant pa kalla spar. Ett av
dessa inte har erbjudits mojlighet att testas pa kalla spar. Vi drar saledes slutsatsen att
ekipagets spararbete ar viktigare an aldern pa sparet aven om svarighetsgraden att folja sparen
okar med en stigande alder.

Det kan dven namnas att vi under arbete utanfor denna studie under sommaren utfort sparning
av bjornspar som varit hela tre dygn gamla med en tranad hund.
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5.5.3 Storningssparet

Nio av 31 testade ekipage (29 %) ansags vara godkanda pa de kalla sparen som nagon annan
tidigare sparat. Storningssparet var dock det spar dar testverksamhet och uthildning varit
svarast att forena. Genom att provledaren vid dessa spar haft tillgang till facit var det lattare
att ga in och hjalpa de ekipage som haft problem. Eftersom utbildningen var en viktig del av
verksamheten kan detta ha lett till att en hogre andel har klarat provet &n om provet skulle ha
utforts som en ren test utan inblandning av provledaren. Enligt var bedémning &r det dock
endast ett fatal av de testade ekipagen som inte uppvisar problem vid denna sparning.
Ekipagen tycks klara av sparningen bra fram till dess att det tidigare ekipaget har avbrutit
sparningen. Nar de darefter skall spara rena bjornspar utan inblandning av det tidigare
ekipaget uppstar oftast problem eftersom hundarna tycks behdva en viss tid att stilla om
arbetet fran att folja flera luktkallor till att enbart folja bjornsparet. Detta tycks uppsta dven
om hunden under arbetet bevisligen foljer bjérnsparet och inte sparet efter tidigare hund eller
forare. Detta stods genom enkatundersokningen dar deltagarna anger att storningssparet inte
har varit svarare an de rena kalla sparen. Var slutsats ar anda den att stérningen av ett annat
ekipage utgor ett forsvarande moment i sparningen aven om det ar langt ifran omojligt att
reda ut sparet. Det ar dock viktigt att papeka att provledaren under dessa tester har vetat var
de ostorda sparen fanns, sa att det har varit mojligt att styra ekipagen dit efter tveksamheter
eller misslyckanden. Detta gar inte jamfora med ett misslyckat eftersok i praktiken eftersom
man da ofta inte vet var de sista sakra bjornsparen finns.

5.6 Algstorning

Storning av spararbetet pa grund av alg har bekraftats forekomma i totalt 41 % av de utférda
proven. Uppgifterna om &lgfoérekomst &r sannolikt underskattade eftersom algforekomsten
bara kunnat konstateras nar hundarna reagerat pa algens narhet och salunda bekréftat att alg
verkligen funnits i narheten. Med hundar som inte har reagerat pa algens narhet under
sparningen har inte algférekomst kunnat konstateras, &ven om den i praktiken har
forekommit. A andra sidan har det forekommit att hundar i anslutning till bjérnspéren aktivt
soker efter alg vilket kan medfora att algférekomsten blir 6verrepresenterad, vilket skulle leda
till en utjamning av resultaten. Sannolikheten att stota pa élg i anslutning till bjornsparen
bedéms som mycket hog. Vi kan inte se nagra skillnader i konstaterad férekomst av alg
mellan de olika beddmningarna Godkénd, Utvecklingsbar och Icke Godkénd, men
forekomsten av dlg i ljumma spar har paverkat bedémningen negativt. Tre av de 17 hundar
som har bekraftad dlgforekomst underkands enbart for att de efter &lgkontakt inte haft vilja
eller formaga att ateruppta arbetet med bjornsparet. Denna siffra skulle sannolikt ha varit
betydligt hogre om inte provledaren (i utbildningssyfte) aktivt gatt in och hjélpt forarna i ett
tidigt skede efter det att man konstaterat att hunden har foljt dlgspar i stallet for bjornspar. En
forklaring till skillnaderna mellan varma och ljumma spar kan vara den att dlgsparen i de
ljumma sparen ar farskare dn de bjornspar som hunden foljer. Detta dr dock endast teorier och
har inte kunnat bekréaftas eftersom vi i de flesta fall inte vet aldern pa algsparen som hunden
reagerar infor. Endast tio av de testade 43 ekipagen har inte haft bekraftad forekomst av élg
under nagon av sparningarna (fyra av de Godkénda, fyra av de Utvecklingsbara och tva av de
Icke Godkanda). Vi kan inte se nagra skillnader i viljan att véxla till algspar mellan de olika
deltagande raserna eller tidigare sparmeriter. Slutsatsen blir att stérningar pa grund av
forekomst av dlg utgor ett stort problem under sparning av bjorn. Vi kan konstatera att vissa
hundar inte klarar av att fullfolja arbetet med sparningen om &lg forekommer i nara anslutning
till bjornsparet. Samtidigt har elva av de godkanda ekipagen (16 st) haft problem med
konstaterad algforekomst under sparningen och anda kunnat fullfélja uppgiften.
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5.7 Storning av sparade bjornar

For att undvika att stéra de sparade bjornarna under proven forsokte vi spara ett storre antal
individer sa sallan som majligt. For att kontrollera var bjornen befinner sig under sjalva
sparningarna bestamdes bjornens position med hjélp av telemetri saval innan som under sjalva
sparningen. Som regel forekom sparningsarbetet aldrig narmare bjérnen an femhundra meter.
Denna regel anpassades dock till radande vind- och terrangfoérhallanden sa att man vid enstaka
tillfallen tillat ekipagen att ga narmare. Vid ett flertal tillfallen avbréts sparningarna dven pa
langre avstand an femhundra meter da risken for att stora bjérnen bedémts som stor. Huruvida
bjornarna har storts nér de under ett senare skede med hjalp av luktsinnet har upptéackt att
hundar och méanniskor foljt deras spar kan diskuteras. Vi bedomer dock med hjalp av
observationer av deras beteenden och forflyttningar att sddana stérningar har varit marginella.
Trots att vi hela tiden har haft en htg ambition att undvika storningar pa de sparade bjérnarna
har vi vid ett tillfalle kunnat konstatera ett misslyckande da den sparade bjornen observerades
och stordes av ett ekipage. Vid ett annat tillfalle har en oméarkt bjorn observerats och storts da
den befunnit sig i nara anslutning till de spar som foljdes.

5.8 Ekonomisk analys

Den ekonomiska analysen av kostnaderna for verksamheten inkluderar endast de kostnader
som ar forenliga med den direkta provverksamheten. Kostnader for material i form av teknisk
utrustning och markta bjérnar har tackts av Skandinaviska Bjérnprojektet. Kostnader for
provdeltagare har bekostats av provdeltagarna sjélva efter 6verenskommelse med respektive
lans organisation (kommune i Norge). Berdkningarna baseras pa medelvérden for respektive
arbete. Eftersom verksamheten bygger pa att frilevande bjornar sparas och da tillgangligheten
pa lampliga spar varierat har arbetsinsatsen mellan de olika sparen varierat mycket. For att ge
en bild av vad verksamheten kan kosta i framtiden har extrema vérden réknats bort.
Extremvéardena utgjordes av tva tillfallen da vi tvingades véanta pa bjornarnas forflyttning for
att kunna fullfélja sparningen. Detta har senare kunnat undvikas da vi haft tillgang till fler
positioner fran bjornar. For att undvika stérningar pa bjornarna och for att erhalla
positionsbestamningar med tillrackligt hog kvalitet for att kunna aterfinna sparen anser vi att
det &r nddvandigt att arbetet utfors av personer med stor erfarenhet. Darfor har vi raknat med
I6n for en falttekniker. Vi anser att arbetet stéller for stora krav pa erfarenhet for att ideell
arbetskraft ska kunna komma ifraga. Genom att berakningarna ar grundade pa medelvérden
anser vi att vinster i form av effektivisering av arbetet i den form som anvands ar marginella.

5.9 Framtida sparutbilningar/provverksamhet

Undersokningen har visat att det finns ett stort behov av saval uthildning som provverksamhet
inom omradet. Vi anser det vara viktigt att prov och utbildningsverksamhet i framtiden
separeras. Prov och utbildning kan vara svart att forena vid ett och samma tillfalle eftersom
malen med respektive verksamhet skiljer sig at.

5.9.1 Utbildning

Det &r viktigt att forst sla fast vad malet med en utbildning skulle vara och hur stort behovet
av en utbildning &r. Hur manga ekipage ska utbildas? Ska vi utbilda ekipage i varje jaktlag,
jaktvardskrets, kommun eller 1an? Ska vi utbilda alla som ar intresserade av bjérnjakt eller
endast de personer som kan tankas bli aktuella for polisiara insatser i fraga om storningar eller
avlivningar eller svarare eftersok? Vilken kunskapsniva ska vi strava efter att ge de som
utbildas? Ska vi utbilda enskilda specialister eller en bredare allménhet?

Genom att komplettera kursen i bjorneftersék som anordnas av Jagareférbundet (i samarbete
med Studieframjandet) med ett delmoment innehallande information om praktisk
bjérnsparning nar man manga manniskor som &r intresserade av bjérnar och bjornjakt.
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Informationen kan besta bade av forelasningar och skriftligt material. Lattillganglig
information bor tas fram i form av en populérvetenskaplig skrift som skildrar bjérnars
beteenden, spartecken fran bjorn och praktisk bjoérnsparning. En sadan skrift lampar sig aven
som informationsmaterial till den breda allménheten. Erfarenheter fran arbeten med saval
storningar som eftersok av bjornar ar forhallandevis sma och fa tillfallen ges att utoka dessa
erfarenheter. Darfor anser vi att det i dagslaget ar béttre att utbilda ett fatal personer som ges
mojligheter att skaffa sig erfarenhet, &n att utbilda ett storre antal personer. FOr att moéta
behovet av att utbilda personer som ska arbeta med polisiar verksamhet i form av stérningar,
avlivningar eller svarare eftersok bor en enhetlig pabyggnadsutbildning pa den befintliga
bjorneftersdkskursen inrattas. Denna utbildning bor tas fram i samarbete mellan
Naturvardsverket, lansstyrelserna, Polisen och det Skandinaviska Bjornprojektet under
ledning av Viltskadecenter. | denna utbildning bor saval teoretiskt och praktiskt spararbete
efter bjorn utgora en viktig del. Som kostnadsunderlag for en sadan utbildningsverksamhet i
spararbete efter bjorn kan den ekonomiska analysen (tabell 8) anvéandas.

5.9.2 Prov

79 % av de deltagande ekipagen anser att behovet av en provverksamhet ar mycket stor
(Appendix 7.5). Tillsammans med de erhallna resultaten av sparningarna visar detta pa att det
finns behov av en provverksamhet for att kunna sékerstalla att de ekipage som ska anvéndas
vid storningar eller eftersok av bjorn verkligen klarar uppgiften. I likhet med utbildning sa ar
det viktigt att forst konstatera vad mélet och behovet & med denna provverksamhet. Ar malet
att & ett urval av de ekipage som klarar av att spara bjorn i dagslaget? Ar malet att fa ett urval
for att rikta hundaveln for att fa fram sa bra sparhundar pa bjorn som majligt for framtida
bruk? Ar malet att ta ut ekipage for polisiara uppdrag eller ar mélet att provverksamheten
skall ge alla som &r intresserade av att testa sin hund pa bjornspar majlighet till detta? Oavsett
vad malet med provverksamheten ar bor flera provledare utbildas och bedémningsgrunder
med podngsattning i de olika delmomenten arbetas fram for att kunna sarskilja de olika
nivaerna pa ekipagen. Som kostnadsunderlag for en sadan provverksamhet i spararbete kan
den ekonomiska analysen (tabell 8) anvandas. Beroende pa malet med provverksamheten kan
en del samordningsvinster goras. Om det anses att ett delprov récker for att gora
bedémningarna kan man genom att lata ett flertal ekipage spara pa samma spar minska
kostnaderna genom att flera ekipage delar pa kostnaderna for morgonpejlingen. Ansvaret for
mal och riktlinjer for en permanent provverksamhet for att testa hundar som skall anvéndas
vid praktisk jakt bor laggas pa intresseorganisationerna (d v s jagareorganisationerna och
hundklubbar) dar vi foreslar att Jagareférbundet halls som huvudansvarig. Den praktiska
provverksamheten bor dock fortsatt utforas av det Skandinaviska Bjornprojektet pa grund av
arbetets kénsliga art.
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6.0 Slutsatser

16 av de 43 utsedda ekipagen bedoms vara Godkanda for spararbete under eftersok pa bjorn.
Enligt var bedomning finns det en naturlig brist i forarnas erfarenheter av att spara bjorn
beroende pa att majoriteten av de testade ekipagen aldrig tidigare har sparat bjorn. Genom de
bristande erfarenheterna har det heller inte varit mojligt for dessa forare att kunna lara sig tyda
spartecken och hundars beteenden infor bjornspar. Detta speglas aven i enkatundersokningen,
dar hela 83 % anger att behovet av en utbildning i bjornsparning ar mycket stor. Var slutsats
blir att nagon form av utbildningsverksamhet i spararbete efter bjérn bor inréttas for att med
hjalp av hundar klara av kraven pa eftersok och storningsforebyggande atgarder pa bjorn i
framtiden.

Vi kan inte se nagra skillnader mellan de olika deltagande hundraserna och deras formaga att
spara bjorn.

Endast tva av de tio (20 %) hundar som hade dlgsparprovet som enda sparmerit klarade
Godkant resultat. Med anlagssparprovet som hogsta sparmerit klarade 11 av 25 (44 %) hundar
Godkant. Vid beddémning av kategorien med meriter fran Oppenklass sparprov Kklarar fyra av
sex (67 %) Godkant. De forare som har satsat pa att prova sina hundar pa Oppenklass prov
bedoms vara battre pa att lasa sina hundars arbeten och har darmed ett stort forsprang
gentemot forare med mindre spartraning. Slutsatsen blir att &ven om hundar som klarar
Oppenklass prov ocksa klarar att folja bjornspar i stor utstrackning och trots att de bevisligen
ar duktiga sparhundar sa visar inte samtliga av dessa vilja eller motivation att spara bjorn.
Foljaktligen rekommenderar vi att hundar som ska spara bjérn ocksa testas pa bjornspar for
att kunna sakerstalla att de klarar uppgiften. Information om svarigheterna i samband med
sparning av bjorn bor formedlas beslutande myndigheter, allméanheten och de som bedriver
bjornjakt.

Vi har inte kunnat konstatera att det finns en stigande svarighetsgrad varken i finnande eller
foljande av bjornspar med stigande alder pa sparet. Skillnaderna mellan de olika
aldersklasserna pa spar ar forhallandevis sma. Vi drar saledes slutsatsen att ekipagets
spararbete ar viktigare an aldern pa sparet aven om det finns en tendens till att forarna
upplever att svarighetsgraden att folja sparen 6kar med en stigande alder.

Storning av spararbetet orsakad av dlgforekomst har bekraftats i totalt 41 % av de utforda
proven. Vissa hundar klarar inte att fullfolja arbetet med sparningen nar dlg forekommer i
nara anslutning till bjornsparet, medan andra som har haft problem med konstaterad
algforekomst under sparningen anda har kunnat fullfélja uppgiften. Slutsatsen blir att
storningar pa grund av forekomst av élg utgor ett stort problem under sparning av bjorn. Viss
forsiktighet maste iakttas nar hundar som &r rutinerade och tranade pa annat vilt anvands vid
eftersok pa bjorn. Behov av aterkommande tester for de hundar som godkénts for eftersok pa
bjorn ar stort for bibehallandet av hundens intresse for bjorn.

Vi kan konstatera att storning fran ett annat ekipage utgor ett forsvarande moment i
sparningen dven om det ar langt ifran omojligt att reda ut sparet. Vi anser att bjorneftersok i
forsta hand bor utforas av ekipage som &r tranade och utbildade for verksamheten.

Vi har sammanstéllt kostnader i samband med provverksamheten som kan utgdra en grund for
framtida prov och utbildningsverksamhet.

Vi har kunnat konstatera att det finns ett behov av saval utbildning som provverksamhet inom
omradet. Tillgang till de verktyg och erfarenheter som erfordras finns, men mal och riktlinjer
for bade utbildning och provverksamhet maste utformas innan vidare atgarder vidtas.

Genom att komplettera kursen i bjorneftersok som anordnas av Jagareforbundet (i samarbete
med Studieframjandet) med ett delmoment innehallande information om praktisk
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bjornsparning nar man manga manniskor som &r intresserade av bjérnar och bjornjakt.
Informationen kan besta bade av forelasningar och skriftligt material. Lattillganglig
information bor tas fram i form av en populérvetenskaplig skrift som skildrar bjornars
beteenden, spartecken fran bjorn och praktisk bjornsparning. En sadan skrift lampar sig aven
som informationsmaterial till den breda allménheten.

Ansvaret for mal och riktlinjer for en permanent provverksamhet for att testa hundar som ska
anvandas vid praktisk jakt bor laggas pa intresseorganisationerna (d v s
jagareorganisationerna och hundklubbar) dar vi foreslar att Jagareforbundet halls som
huvudansvarig. Den praktiska provverksamheten bor dock fortsatt utforas av det
Skandinaviska Bjornprojektet pa grund av arbetets kénsliga art.

Vi kan rekommendera att liknande undersékningar utfors pa de arter som finns omnamnda i
jaktforordningen 40 8 fOr att sékerstalla att de ekipage som ska utfora eftersok erbjuds
mojlighet att skaffa sig erforderlig erfarenhet och for att testa om och hur saval férare som
hundar kan klara uppgiften.



7.0 Appendix

7.1 Deltagande ekipage

Hundforare Hundras Hundens namn Reg.nr.

Anders Andersson Grahund Junkabergets Jager S 17102/95
Arild Berget Jamthund Yulanda S 49383/99
Arne Skaret Grahund Binna N 10432/98
Bert-lvan Matsson Jamthund Dagg S 38269/96
Bror Forsberg Jamthund Cekens Skytt S 29133/96
Calle Ekstrom Wachtel Kenlis Mick S 33560/97
Christer Willman Grahund Lackoskogens Frej S 36386/92
Glenn Nordstrém Jamthund Kvistgardens Jessie S 34111/95
Hallstein Skogheim Grahund Storm N 05386/92
Halvor Sveen Grahund Elg hejjas Rogg N 23112/93
Hans Hedblom Jamthund Najos Tussi S 39204/98
Hans Nordin Jamthund  Hilladsens Bjorn S 48308/97
Hasse Berggvist G Retriver  Derset Lynx S 33779/91
Inge Ohrneling Grahund Vilgot S 30421/93
Jan Andersson Jamthund Arko N 05141/95
Jan-Anders Thorud Jamthund Ryvikens Jakita S 43085/96
Jonny Harpe Jamthund Burre S 50627/94
Karl-Ake Eriksson Jamthund  Broms S 48634/90
Lars G. Muruasen Grahund Rex N 12148/95
Lars P Danielson Jamthund Spangvikens Kerr S 11787/98
Lars Persson Jamthund Japptjarns Ludde S 53484/96
Mikael Hoglund Grahund Krut S 13556/95
Nicklas Bergstrom Grahund Storejens Pecka S 10979/98
Ola Joten Jamthund Haugatussa N 21503/97
Ole Bakmann Basset Idefix N 14634/93
Paul Misterosen Grahund Arja N 25044/92
Per Strandberg Grahund Snemyras Clinton S 44818/98
Per-Inge Andersson Jamthund Lisa S 43157/95
Peter Jansson Sp Spaniel  Astrosprings Aquila S 57724/94
Pineas Austeng Grahund Haniball N 21628/95
Roger Danielsson Jamthund Bjornmyrens Varga S 22681/94
Roger Wiklander Jamthund Carro S 53476/92
Rolf Modin Grahund Amos S 36915/96
Stefan Koppars Vit dlghund Wanja S 19691/94
Stefan Larsson Jamthund Storans Frostie S 29557/99
Stefan Larsson O Laika Zorro S 28654/98
Sven Sletten Grahund Sara N 15869/97
Tommy Sivertsson Jamthund Jamtens Rapp S 33040/95
Torbjérn Lidstrém Jamthund Jarvdalens Fix S 17323/98
UIf Rudman Jamthund Tuff S 19378/93
Valter Wemalv Vitdlghund Rex S 58427/93
Ake Néaslund Jamthund Barkbergets Stella S 34146/96
Ake Sehlin Jamthund  Jamtlidens Pompe S 49591/94

7.2 Data beddmning férare/hund/ekipage
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Forarna ar kodade och inte direkt dverforbara till foregaende tabell.

Forare Beddémning Bedomning Bedomning
hund forare ekipage

1  Godkand Godkénd Godkand

2  Godkénd Godkénd Godkénd

3  Godkéand Godkénd Godkand

4 Icke godkdnd Godkénd Icke godkénd
5 Godkéand Godkénd Godkand

6 Icke godkédnd Utvecklingsbar Icke godkéand

7  Icke godkdnd Godkénd Icke godkénd
8 Godkéand Godkénd Godkand

9 Icke godkdnd Utvecklingsbar Icke godkand
10 Godkénd Godkand Godkand

11  Godkénd Utvecklingsbar  Utvecklingsbar
12 Utvecklingsbar Godkénd Utvecklingsbar
13 Icke godkéand Utvecklingsbar Icke godkénd
14 Godkéand Godkénd Godkand

15 Icke godkand Utvecklingsbar Icke godkénd
16  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
17 Icke godkand Godkénd Icke godkénd
18 Icke godkand Godkénd Icke godkénd
19 Godkand Godkénd Godkand

20 Icke godkédnd Utvecklingsbar Icke godkénd
21 Godkéand Godkénd Godkand

22  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
23 Godkand Godkénd Godkand

24 Icke godkand Godkand Icke godkénd
25  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
26  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
27 Godkand Godkénd Godkand

28  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
29 Godkand Godkand Godkand

30 Utvecklingsbar Utvecklingsbar  Utvecklingsbar
31 Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar

32 Utvecklingsbar Utvecklingsbar  Utvecklingsbar
33 Godkand Godkénd Godkand

34 Icke godkand Godkand Icke godkénd
35 Godkand Godkand Godkand

36 Godkand Godkand Godkand

37  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
38  Utvecklingsbar Godkand Utvecklingsbar
39 Icke godkand Godkand Icke godkénd
40 Icke godkéand Godkand Icke godkénd
41 Icke godkand Godkand Icke godkénd
42  Godkand Godkénd Godkand

43 Icke godkand Godkéand Icke godkéand

7.3 Data deltagande hundar

20

Ras Kon Alder

Sparmeriter

Beddmning
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Grahund H 2 Anlagsprov Godkéand
H 2 Oppenklass prov Godkand
H 5 Anlagsprov Godkénd
H 8 Algspérprov Icke godkand
H 5 Anlagsprov Icke godkand
H 4 Algspérprov Utvecklingsbar
H 8 Anlagsprov Icke godkand
H 5 Anlagsprov Godkand
T 2 Anlagsprov Utvecklingsbar
H 7 Anlagsprov Icke godkénd
T 8 Anlagsprov Icke godkand
H 5 Anlagsprov Icke godkand
T 3 Anlagsprov Godkand
H 7 Algspérprov Icke godkénd
Jéamthund T 4 Anlagsprov Godkand
H 5 Anlagsprov Icke godkénd
H 10 Algsparprov Icke godkénd
H 4 Algspérprov Godkind
H 4 Anlagsprov Godkand
T 4 Oppenklass prov Godkéand
T 2 Utvecklingshar
H 7 Oppenklass prov Icke godkénd
H 3 Anlagsprov Utvecklingshar
H 5 Anlagsprov Godkéand
T 5 Anlagsprov Utvecklingsbar
H 2 Anlagsprov Utvecklingsbar
H 6 Anlagsprov Godkand
H 8 Anlagsprov Icke godkénd
T 1 Anlagsprov Utvecklingsbar
H 6 Anlagsprov Godkéand
T 5 Algspérprov Utvecklingsbar
T 6 Algspérprov Icke godkénd
H 4 Algspérprov Utvecklingsbar
H 2 Utvecklingsbar
T 3 Anlagsprov Godkand
T 1 Anlagsprov Godkénd
Ost S. Laika H 2 Algspérprov Utvecklingsbar
Vit dlghund H 10 Algspérprov Icke godkand
Vit dlghund T 6 Anlagsprov Icke godkénd
Wachtel H 3 Oppenklass prov Godkand
Sp Spaniel T 6 Oppenklass prov Icke godkand
Basset griffon H 7 Anlagsprov Utvecklingsbar
G Retriver H 9 Oppenklass prov Godkénd
Tot.sum 10 25 6 17 12 14
Antal godkénda 2 11 4
Medel godkénda 4,24
Medel 1IG+Utv. 5,35

7.4 Beddmningsgrunder
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Bedomningsgrunder for sparprov pa bjorn under forsoksverksamheten ar 2000:

Sparfinnande

Hunden ska sjalvmant och tydligt markera bjornsparet samt visa vilja att folja det.

Foraren ska under sparsokandet aktivt hjalpa hunden att finna sparen och sjalvmant konstatera
att det ar bjornspar som hunden har funnit.

Sparningsformaga

Hunden ska ha intresse for sparet samt visa vilja och formaga att folja det. Hundens formaga
att markera om den féljer sparet eller inte skal, liksom férmagan att reda ut eventuella tappter,
bedémas. Om hunden under spararbetet vaxlar 6ver pa farskt spar av annat vilt och foraren pa
hundens beteende klart kan konstatera detta, skall provledaren lata foraren aterfora hunden till
sparet. Sker sadan avvikelse fran sparet och hunden aterupptar arbetet med bjornsparet bor det
inte inverka pa prissattningen. Sadan avvikelse bor dock noteras och medfélja vid
helhetsbedomningen da det kan inkluderas vid bedémningen av formaga att klara storningar.
(Hundar som inte later sig storas under sparningen bor inte missgynnas gentemot hundar som
uppvisar storningskéanslighet, men som sedan visar sig klara av stérningen). Hundar som
véxlar till annat vilt och ej aterupptar spararbetet med bjornsparet diskvalificeras.

Foraren ska under sparningens gang for provledaren visa upp spartecken som uppvisar att
hunden ar pa ratt spar och muntligen ange vad han/hon kan lasa utifran hundens beteende.

Arbetstempo
Ekipaget ska arbeta i ett lugnt och for eftersok lampligt tempo.

Sjalvstandighet

Hundens formaga att sjalvstandigt folja sparet samt reda ut eventuella tappter bedéms.
Hunden ska arbeta fritt och utan styrning av sparlinan/kopplet, dock far foraren genom
lagmalt tilltal ge hunden uppmuntran och stod.

Foraren far vid langre tappter aktivt hjalpa hunden och styra den vid ringning.

Storningstalighet

Hundens formaga att klara stérningar bedéms genom att hunden satts pa spar som tidigare
ekipage har arbetat med. Naturliga stérningar av annat vilt eller liknande som uppkommer
under sparningens gang kompletterar detta.

Helhetsintryck

Forutom en sammanlagd bild av de tidigare namnda momenten bedoms forarens formaga att
lasa markeringar fran hunden och hundens vilja att félja forares uppmaningar.

7.5 Enkatundersodkning

Forkunskaps krav
1.1 Anser du att forkunskaps kraven for att fa delta i provet vara:
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For laga For Hoga

1 2 3 4 5 medel 2,83
3 7 32 3 1 N=46

6 % 16 % 70 % 6 % 2%

Provets svarighetsgrad
2.1 Hur svart bedomer du att det var att finna sparet vid varma spar:

For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,02
1 11 25 8 3 N=48
2% 23 % 52 % 17 % 6 %
2.2 Hur svart bedomer du att det var att finna sparet vid ljumma spar:
For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,41
0 9 15 13 7 N=44
20 % 34 % 30 % 16 %

2.3 Hur svart bedomer du att det var att finna sparet vid kalla spér:

For Latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,56
7 13 15 8 N=43
16 % 30 % 35 % 19%
2.4 Hur svart bedomer du att det var att finna sparet vid storning:
For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,72
4 11 12 9 N=36
11 % 31% 33% 25 %
2.5 Hur svart tycker du det var att utfora sparningen efter att sparet aterfunnits vid varma spar:
For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,07
14 17 5 6 N=42
33% 41 % 12% 14 %
2.6 Hur svart tycker du det var att utfora sparningen efter att sparet aterfunnits vid ljumma spar:
For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,61
6 13 13 9 N=41
15 % 32% 32% 21 %
2.7 Hur svart tycker du det var att utfora sparningen efter att sparet aterfunnits vid kalla spar:
For Latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,81
5 10 16 12 N=43
12 % 23% 37% 28 %
2.8 Hur svart tycker du det var att utfora sparningen efter att sparet aterfunnits vid stérning:
For latt Mycket svart
1 2 3 4 5 medel 3,61
5 12 11 8 N=36
14 % 33% 31% 22 %
Upplagg
3.1 Anser du att de delmoment (tidsintervallen och stérning) som valts &r bra for praktiskt eftersok:
Inte alls Mycket
1 2 3 4 5 medel 4,08
1 9 16 14 N=40
2% 24 % 40 % 34 %



3.2 Anser du att de bedémningsgrunder som valts &r bra for ett eftersok

Inte alls

1 2 3 4
9 17
20 % 38 %

Okad kunskap

Har provet tillfort dig som forare en 6kad kunskap om:

4.1 Din egen formaga att lasa spartecken fran bjorn:

Inget

1 2 3 4
1 6 12
2% 13% 25%

4.2 Din egen hunds arbete och formaga:

Inget
1 2 3 4
1 1 12 19
2% 2% 27 % 42 %
4.3 Bjornars biologi och beteenden:
Inget
1 2 3 4
15 17
32 % 36 %

Maluppfyllelse
Anser du att verksamheten kan uppfylla mélet av:

5.1 Test och urval av hundar:

Inte alls
1 2 3 4
6 18
13% 38 %
5.2 Test och urval av forare:
Inte alls
1 2 3 4
1 6 23
3% 13% 49 %

5.3 Hur gamla bjornspar som hundar kan folja:
Inte alls

1 2 3 4
1 7 14
3% 15% 31%

Behov av verksamheten

6.1 Hur stort bedémer du behovet av uthildning i bjornsparning:

Inte alls stort

1 2 3 4
2 6
4% 13 %

6.2 Hur bedémer du behovet av ett prov for efterséksekipage:

Mycket
5

19

42 %

Mycket

28
28 %

Mycket

12
27 %

Mycket

15
32%

Mycket bra
5

23

49 %

Mycket bra
5

17

35%

Mycket bra
5

23

51 %

Mycket stort
5

39

83 %
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medel 4,22
N=45

medel 4,43
N=47

medel 3,89
N=45

medel 4,0
N=47

4,35

medel 4,18
N=47

medel 4,3
N=45

medel 4,79
N=47



Inte alls stort Mycket stort

1 2 3 4 5 medel 4,73
1 1 8 38 N=48
2% 2% 17 % 79 %

6.3 Hur stort anser du behovet vara att aterkommande testa tidigare testade ekipage:

Inte alls stort Mycket stort

1 2 3 4 5 medel 4,0

1 16 11 19 N=47

3% 0% 34 % 23 % 40 %

6.4 Anser du att det finns ytterligare behov av utbildning for sparning av bjomn.

Inte alls stort Mycket stort

1 2 3 4 5 medel 4,47

1 3 14 27 N=45

2% 0% 6 % 31 % 61 %

Provledares kompetens
Vad anser du om provledares kompetens till att bedéma:

8.1 Hundars arbete och beteenden under sparning:

Inte alls stort Mycket stor
1 2 3 4 5 medel 4,76
11 37 N=48
23% 77 %
8.2 Forares arbete och beteenden under sparning:
Inte alls stort Mycket stor
1 2 3 4 5 medel 4,52
4 14 29 N=47
9% 30% 61 %
8.3 Helhets bilden av ekipagets arbete under sparningen:
Inte alls stort Mycket stor
1 2 3 4 5 medel 4,49
3 18 27 N=48
6 % 38 % 56 %
8.4 Vad anser du om provledares kunskap om bjérnars spartecken och beteenden:
Inte alls stort Mycket stor
1 2 3 4 5 medel 4,90
5 43 N=48
10 % 90 %

7.6 Medverkande vid framtagande av bedomningsgrunder

e Anders Andersols, Eftersoksjagare, Dalarnas jaktvardsforbund, Falun.

e Nils Bjorklund, Efterséksjagare, Hundforare polisen, Vamhus.

e Conny Bjorklund, Eftersoksjagare, Alghund/bjornprovs domare, polis, Orsa
e Jim Broman, Eftersoksjagare, Mora

e Carl Johan Ekstrom, Eftersoksjagare, Sparhundsdomare, Leksand
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Erik Myrlund, Alghundsdomare, Alvho

Goran Persson, Eftersoksjégare, Furudal

Sven Brunberg , Skandinaviska bjornprojektet, Tackasen
Magnus Kristoffersson, Skandinaviska bjornprojektet, Vemdalen
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