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Sammanfattning CTF
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Okad skord?

Forbattrad markstruktur?
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Fasta korspar
CTF = Controlled traffic farming
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MoOjliga fordelar med CTF

 Reducerad bransleforbrukning
 Okad vattentillganglighet

« Okad genomslapplighet

* Minskad risk for erosion och avrinning
o FOrbéattrad rotutveckling

o FOrbattrat vaxtnaringsupptag

* Minskad risk for naringslackage
 Minskad gddselgiva?

» Minskat utslapp av N,O

o Okad skord
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Potentiella nackdelar med CTF

e Stora maskiner

 HOga investeringskostnader

« Anpassning av maskiners sparvidd — garantier,
forsaljning mm forsvaras

e Svarare att leja in korslor

e Begransar grodvalet

» Tekniskt kunnande for att hantera GPS
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Genomforande

2 traditionella blockforsok; Lonnstorp + Ultuna
Storrutor (5 st) CTF och RTF i praktisk odling; Lydinge gard
6 ar, strasad och raps (samt akerbdna pa Lydinge)

Ar 1-6:  Plantrakning
Skord
Penetrometer

Ar 3 och 6: skrymdensitet, genomslapplighet,
aggregatstabilitet, sabaddsundersokning, infargning av
porsystem, scannat jordcylinderprov
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Traditionella forsok

A=djup plojningsfri odling (15-20 cm), slumpmassig korning (RTF)
B=grund pldojningsfri odling (5-10 cm), slumpmassig kérning (RTF)
C=direktsadd, slumpmassig kérning (RTF)

D=djup pldjningsfri odling (15-20 cm), CTF

E= grund plojningsfri odling (5-10 cm), CTF

F= grund plojningsfri odling (5-10 cm), CTF, efter djupluckring

G= direktsadd, CTF

H=pl3jning, slumpmassig kérning (RTF)



S

SLU
Skrymdensitet
Ar 2016 2016
Plats Ultuna Lonnst.
DO=djup PF, CTF, opack. 1,19b 1,41d
D1=djup PF, CTF, spar 1,31a 1,45cd
EO=grund PF, CTF, opack. 1,18b 1,46c¢d
El=grund PF, CTF, spar 1,31a 1,59a
GO=direktsadd, CTF, opack.  1,35a 1,50bc
G1=direktsadd, CTF, spar 1,35a 1,57ab
Opack. 1,24b 1,46b
Spar 1,32a 1,54a
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Ultuna 2016

Penetrationsmotstand (MPa)

0.5 1 1.5

Djup CTF, opackat
—— Djup CTF, spar
——Grund CTF opackat
——Grund CTF spar
—=—Direktsad, CTF opackat

- - -Direktsad, CTF spar
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Skord 2011-2016

Medel RTF (A,
Medel CTF opackat (DO, EO, GO)

B och C)

Medel CTF i spar (D1, E1, G1)

Ultuna 2011-2016, relativtal skord

2011 2012 2013

= Medel RTF (A, B och C)
® Medel CTF i spar (D1, E1, G1)

2014 2015 2016
= Medel CTF opackat (DO, EO, GO)

Ultuna Lonnstorp
100 100

97 101

103 97

Alnarp 2011-2016, relativtal skord
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= Medel RTF (A, B och C) m Medel CTF opackat (DO, EO, GO0)

® Medel CTF i spar (D1, E1, G1)
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Aterpackning ar viktigt!

Foto: Daniel Holm Foto: Lena Holm
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CTF - Inget att satsa pa?

e Jamnare falt

« Hogre barighet i spar

« Managementsystem
 Okat intresse for markfragor

o Miljoférdelar?

 Begransa den mest skadliga packningen
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Foto: Kjell Gustavsson
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