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Remissynpunkter angdende bildande av naturreservat
Arike Fyris i Uppsala kommun (ID SLU.ua.2018-2.6-719)

Generella synpunkter

Centrum for naturvagledning (CNV) vid institutionen for stad och land (SOL) vid SLU stodjer generellt
forslaget om bildandet av detta naturreservat, liksom att forslaget innebar 6kad tillganglighet for
allmanheten. Det blir en allt viktigare fraga for Uppsala som stad att sdkerstélla detta omrade som
ett vardefullt och valutnyttjat stycke natur nara staden. Kommunens ambitioner att utveckla staden
samtidigt som narnaturen skyddas och tillgédngliggors uttrycks bland annat av kommunalradet Maria
Gardfjell i UNT 180207: http://www.unt.se/asikt/debatt/naturvard-i-linns-anda-4892650.aspx. | det
fortsatta arbetet ar det bra att inspireras av de framgangsrika satsningar som gjorts pa narnaturen i

Kristianstad (http://www.vattenriket.kristianstad.se/index.php) och Orebro

(http://www.orebro.se/kultur--fritid/natur--parker/natur---kulturreservat/oset--rynningeviken.html).

CNV hoppas och tror att SLU i och med reservatsbildningen framgent och pa manga plan kommer oka
sitt engagemang och sin narvaro i omradet. Redan idag ar omradet vardefullt for saval forskning och
undervisning for saval naturvetenskapliga som samhallsvetenskapliga discipliner. Omradets lage och
mangformighet gor det inte minst intressant for institutionen for stad och land, med
landskapsarkitektur, miljigkommunikation, naturvédgledning och landsbygdsutveckling pa agendan.
Arike Fyris har stor potential fér utvecklingsprojekt i samverkan mellan stadens universitet,
naturvardsmyndigheter och andra intressenter. Tanken som framfors i forslaget till skotselplan om
ariket som ett landskapslaboratorium fér naturvard, undervisning, kommunikation med mera ar
mycket lovvard. Vi har tagit del av och stodjer forslaget fran institutionen for ekologi att anvanda
ariket som en portal for att synliggéra SLU och starka universitetets profil som miljéengagerat
universitet. Vi ansluter oss ocksa till ekologernas idé att anldgga nagon form av informationscentral
nara Kungsangen och Vindbron.

Pa sikt ar det en fullt mojlig ambition att anldgga ett naturum. For att anvanda detta varumarke, som
ags av Naturvardsverket, stills ganska hoga krav (se https://www.naturvardsverket.se/Stod-i-

miljoarbetet/Vagledningar/Friluftsliv/Naturum-stod-och-riktlinjer/), men vi paminner om att

naturum finns idag i Kristianstads vattenrike och ar nira férverkligande ockséa vid Oset i Orebro.

CNV anser att naturpedagogik, undervisning och naturvagledning har for undanskymd plats i
reservatsforslaget. | skotselplanen sidan 11 finns en ganska bra beskrivning av forskning och
undervisning i omradet, men motsvarande saknas nastan helt i beslutsférslaget. Med tanke pa att
forskning och undervisning namns redan i forsta syftesraden (s 2 i beslutsforslaget, s 4 skotselplanen)
bor detta aterspeglas dven i punktlistan om hur syftet ska uppnas (s 2-3 beslutsforslaget, s 4
skotselplanen) och i beskrivningen av naturreservatet (s 9-11 beslutsforslaget) — i det sistnamnda
helst som ett eget avsnitt: det ar inte att betrakta som ett delomrade inom friluftsliv. | beskrivningen
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av reservatet star det under rubriken Jordbrukslandskapet (s 10 beslutsférslaget) om pedagogiska
varden for forskning och undervisning samt att ett stadsnara jordbruk &r viktigt for forstaelsen for
sambandet mellan stad och land med mera. Dessa skrivningar (som garna aven kunde finnas med nér
det géller kulturhistoriska varden och forstaelsen foér stadens utveckling) motiverar 4n mer ett sarskilt
avsnitt i beskrivningen om forskning, undervisning och naturvagledning. Reservatets syften skulle
ocksa aterspeglas battre om forskning, undervisning och naturvagledning togs upp dels i det
inledande stycket om skotselplanen (s 6 i denna), dels som ett prioriterat bevarandevarde pas 12
skotselplanen. Slutligen bor vardet for vetenskap och pedagogik tas upp dven i kommunens
beddmning s 13 i beslutsforslaget.

Nar det géller framtida atgarder for friluftsliv och rekreation, s 25 skotselplanen, Iamnas ganska stor
Oppenhet for prioriteringar framoéver. Det dr bra med viss handlingsfrihet, men vi anser att man
kunde forstarka ambitionen genom att i skdtselplanen skriva in att en plan for naturvagledning ska
goras inom en viss tidsperiod. Vidare saknas dven har skrivningar om atgarder for undervisning och
pedagogisk verksamhet, trots att det sistndmnda finns med i bevarandemalet pa s 24 skotselplanen.

Uppféljning och utvardering

Uppféljning av besdksmaonster och anvandning av omradet, inklusive uppsalabornas attityder till
reservatet, ar rimligen intressant i den fortsatta férvaltningen och utvecklingen av ariket. Att ta fram
en plan for detta bor skrivas in i avsnittet om uppféljning s 32 skdtselplanen. | sammanhanget anser
vi ocksa att forbudet att utan tillstand anordna arrangemang med 6ver 300 deltagare (s 4
beslutsforslaget) bér kompletteras med en anmalningsplikt for arrangemang med 6ver 100
deltagare, for att forbattra tillsynen och méjligheterna till uppféljning.

Specifika synpunkter

Arikets varde for stadens ekosystemtjanster kan garna tas upp pa fler stillen, nu finns det endast
med nar det galler jordbruksmarken (s 10 beslutsforslaget).

Det &r positivt att skogarna i omradet undantas fran virkesproduktion, sa att natur- och friluftsvarden
kan gynnas. Aven har (s 10) kan gérna tilliggas pedagogiska varden.

Maojligheten att gynna fagellivet i jordbruksmarken med olika insatser, som tas upp pas 9i
skotselplanen, bor ges en nagot starkare skrivning vad galler skotselatgarder (s 17) — andra gérna fran
"”atgarder far goras...” till "atgarder bor goras...”.

Se Over sa att skrivningar i beslut och skdtselplan som berér samma saker harmonierar i alla led.
Exempelvis ndmns naturstigen for barn i Lilla Djurgardsskogen i beslutsforslaget, men inte i
skotselplanen. En korrekturldsning behévs ocksa — exempelvis stammer stavningen av ”larjungar” i
skotselplanen (s 11) men inte i beslutsforslaget (s 10).
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