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Sammanfattning

Sveriges lantbruksuniversitet (SLU) bedémer att strategin har forutsdttningar att
hantera naturvirden som é&r knutna till naturskog eller urskog, men att det finns
svagheter vad giller kulturpraglade naturvarden.

SLU instimmer i betydelsen av 6kad kunskap och dialog som centrala verktyg i det
framtida arbetet med bevarande och utveckling av skogar med hdga natur- och
friluftsvdarden. SLU anser samtidigt att dessa verktyg behover forstirkas pa olika
sdtt for att malen ska nas. SLU anser att:

- Det i strategin fortydligas hur kunskapen om naturvarden i skogen blir
tillracklig for att alla markdgare ska kunna ta langsiktigt relevanta beslut.

- Storre vikt 1dggas pa utbildning, inventeringar och naturvédgledning for att
stotta markdgarna i deras beddmningar och beslut.

- Det kan finnas en risk att strategin leder till en likriktning av vilka typer av
vérden och biotoper som kommer att anses bli vérda att skydda.

- Strategin behover vidareutvecklas sé att det framgar att vilka verktyg for
naturvardsfragor som bor anvindas i dialogen med markégarna och andra
intressenter.

- Det bor fortydligas att gruppen markédgarna skiljer sig mycket at vad géller
forutséttningar for att ha koll pa artférekomster och andra vérden i sina
skogar.

- Skydd av skogar med hoga vérden for friluftsliv och andra sociala virden
bor lyftas fram mer i strategin, med referens till det friluftslivspolitiska mal
som finns om skyddade omraden som resurs for friluftslivet. Det kan
behovas en kompletterande strategi for skydd av skogens sociala virden. I
en sadan strategi bor det refereras till viagledningen for ett malstyrt
arbetssitt for friluftsliv och naturturism i naturreservat och nationalparker,
som nu 4r ute pa remiss.
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- Att strategin tydligare behdver belysa sambanden mellan skogshistoria,
inklusive markanvandningshistoria, och biologisk mangfald.

- Att strategin maste sékerstélla att urfolk och lokala samhéllen tydligare blir
involverade for att skapa delaktighet och mer fullstdndigt beslutsunderlag
for inrdttande och forvaltande av skyddade omraden.

Generella synpunkter

SLU bedomer att strategin har forutséttning att hantera och bidra till att bevara
naturvirden som &r knutna till naturskog eller urskog, ddremot finns det formodade
svagheter vad giller kulturpraglade naturvérden, sdsom det biologiska kulturarvet.
Detta omnamns visserligen men endast i forbigaende (t.ex. s. 46, 80). Strukturerna
for delaktighet i beslutsprocesser ér enligt strategin inriktad pa de myndigheter som
arbetar med formellt skydd (Skogsstyrelsen, Naturvardsverket och lansstyrelserna)
och markégarna.

For att sdkra att langsiktigt relevanta beslut tas av markdgare for naturvirdenas
fortlevnad och vilmaende behdver det ocksa fortydligas hur tillrédcklig kunskap om
naturvdrden kan sékras . For att stotta markdgarna i sina bedomningar och beslut
behover storre vikt 1dggas vid utbildning och olika former av inventeringar. Lyft in
naturvigledning som ett anvéndbart verktyg som stdd i arbetet med markégares
kunskap om naturvéirden.

Da dialog betraktas som central i den nationella strategin och att det dr avgérande
med tillit mellan myndigheter och markégare s& behdver skrivningarna om dialog
vidareutvecklas sa att det framgar att dialogverktyg for naturvardsfragor, gdrna i
kombination med naturvdgledning, ska anviandas och utvecklas.

Strategin bor tydligare lyfta fram dven virden for friluftsliv och andra sociala
vérden som grund for skydd, inte bara som komplement till skogsbiologiska
vérden.

Det finns svagheter i deltagandeprocesserna (framst gillande kapitel 3) om man
utgar fran intentionerna i konventionen om biologisk méangfalds (CBD)
arbetsprogram for skyddade omraden (PoWPA) respektive dtgéirdsmal 21 och 22 i
det nya globala Kunming-Montreal-ramverket for biologisk mangfald (GBF). |
PoWPA patalas vikten av att brett involvera urfolk och lokala samhéillen for att
skapa delaktighet och fullstindigare beslutsunderlag for inrdttande och forvaltande
av skyddade omréden. Det finns ménga aktorsgrupper i landet som har uttalad
koppling till skyddsvirda natur- och kulturvérden i skogen. I strategin lyfts
visserligen GBF fram men da endast relaterat till tgdrdsmal 3 och till viss del 2,
inte de atgirdsmal som handlar om bésta tillgéngliga data, information och
kunskap for vigledning av beslut eller réttvis, inkluderande samhillsdialog. Utifrén
skrivningarna i strategin forefaller man fortfarande fororda en tdmligen
konservativ, exkluderande beslutsprocess.
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Specifika synpunkter

Sammanfattning s. 9 - 11

FRIVILLIGHET AR UTGANGSPUNKTEN VID FORMELLT SKYDD AV SKOG

e Formuleringen ”Markdgaren har mojlighet att avsta fran formellt skydd
och kan éndra sig under processen. Avsteg fran frivillighet bor ske mer
restriktivt...” kan uppfattas som att det &r frivilligt att skydda dven arter
och deras livsmiljo. Det bor betonas i texten att artskyddet géller. De
skyddade arterna finns oftast i skog vars varden utgor skél for skydd och
forbudet att pa olika sitt skada eller stéra dem, deras vaxtplatser,
fortplantningsomréden eller boplats géller ju.

e Det bor fortydligas att formellt skydd inte &r frivilligt om markédgaren
redan fétt erséttning.

MYNDIGHETERNA UTVECKLAR SITT ARBETSSATT
e SLU bedomer att manga markégare skulle vilkomna initiativ fran

myndigheterna dels da det indikerar ett tydligt intresse/vérde, dels for att
det kan vara svart for markégare att sjélva bedoma vardet. Formuleringen
”Myndigheterna bor vara aterhéllsamma med att sjélva ta initiativ...” kan
istéllet uttryckas att “myndigheterna bor vara lyhorda for markédgares
intresse...”.

ETT GEMENSAMT ANSVAR FOR INFORMATION, DIALOG OCH
SAMVERKAN

e SLU tycker inte det ar rimligt att bevarande av omraden i form av
frivilliga avsdttningar rdknas om inte uppfoljning sker.

EN VARDEBASERAD ANSATS LIGGER TILL GRUND FOR VILKA OMRADEN
SOM PRIORITERAS FOR FORMELLT SKYDD

e SLU haller med om de skogsekologiska principerna och den
virdebaserade inriktningen for vilka omraden som ska prioriteras. Det
finns dock risk att den uppfattas som akademisk och utvecklas till en
omstindlig och tidskrédvande process.
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Kap 1.4 Avgrdnsning

SLU forstar att strategin i forsta hand riktas till statliga och regionala myndigheter
(sid 18). Da strategin bygger pa skogsekologiska principer och en virdebaserad
grund finns det dock mycket i strategin som lénsstyrelserna ockséa kan anvanda i
sin véigledning till kommunerna dven om deras uppdrag och dtaganden géllande
naturskydd ar bredare och mer lokalt.

Kap 2 Mal
Formuleringen P4 ett 6vergripande plan ar malet att omraden med hoga

naturvirden bevaras varaktigt i ndgon form och att skyddsvérda skogar inte
avverkas” (sid 20) dr en kérnfull och bra sammanfattning av malet.

SLU anser att det i strategin tydligare bor framga vad Sverige behover skydda for
att uppna nationella och internationella mél. (sid 23-24)

Kap 2.1.2 Madl for friluftslivspolitiken

I avsnitt 2.1.2 framgar att malen for friluftslivspolitiken innebér att antalet
skyddade omrédden med syfte att framja friluftslivet forvintas 6ka kontinuerligt, for
att uppfylla mal nr 7, Skyddade omraden som resurs for friluftsliv, Detta anses
framst berora tatortsndra natur. Fragan dterkommer i avsnitt 6.2.4 och 6.2.5 om
skog 1 tétortsndra lage och synergier med friluftsliv, rekreation, folkbildning och
andra varden. Det dr utmarkt att detta tas upp, men vi vander oss mot att den
grundldggande utgéngspunkten alltid ska vara skogsbiologiska virdekérnor. Enligt
mal 7 ovan ér ju tanken att antalet omraden med syfte att frimja friluftslivet ska
Oka, och darfor behover kriterier om vérden for friluftsliv och andra sociala virden
dven finnas med i en strategi for formellt skydd av skog. Den kommande
vagledningen fran Naturvéardsverket om ett malstyrt arbetssatt for friluftsliv och
naturturism kan bidra i detta avseende, men frigorna behdver synliggoras éven i
strategin for formellt skydd.

Skogens sociala vérden, vilket enligt Skogsstyrelsen ér de virden som skapas av
manniskors upplevelser, behdver 6verhuvudtaget betonas mer bade i denna strategi
och i det skogliga bevarandearbetet i stort. Det handlar forutom de virden som
nidmnts ovan dven om hélsa och vilbefinnande, undervisning och pedagogik, lek
och samvaro, inspiration och andliga varden. Det vore en god idé att ta fram en
kompletterande strategi for skydd av skogens sociala vérden. I en sddan strategi bor
det refereras till viagledningen for ett malstyrt arbetssatt for friluftsliv och
naturturism i naturreservat och nationalparker, som nu &r ute pa remiss.

Kap 3 Frivillighet och arbete med bevarande av skog

Strategin lédgger stor vikt vid frivillighet frdn markdgaren nir det géller skydd av
skog. Markédgaren far ddrmed ett stort ansvar att ha kunskap om skyddsvérdena pa
sin mark. Markégaren har ocksé ett ansvar for att vid behov ta fram ytterligare
kunskapsunderlag om sin fastighet for att kunna forvalta den i enlighet med
géllande bestimmelser (sidan 28). D& markégares kunskap ar central for att
frivillighetsprincipen ska fungera tillfredstdllande bor det framgé tydligare i
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strategin hur myndigheter ska se till att markédgares kunskap om naturvérden blir
tillrackligt hog for att kunna bedéma och fatta langsiktigt relevanta beslut vad
giller bevarande, till exempel om ett skogsomrade bor avverkas och i sa fall med
vilka metoder for att bevara naturvardena. Tillgang till tydlig information om
naturvdrden och metoder att bevara dem é&r ett viktigt stod for att markdgare ska
kunna ta sitt ansvar.

Det bor i strategin fortydligas avsevirt att forutsittningarna hos markégarna skiljer
sig mycket &t. For stora markédgare, med ménga anstéllda, kan det vara betydligt
lattare att ha tillracklig kunskap &n for sma enskilda markégare. Man kan forvénta
sig att storre markdgare som bolag, staten, kyrkan, kommuner med flera har koll pa
artférekomster och andra vérden i sina skogar, medan det &r nira nog orimligt att
forvanta sig det av mindre privata markégare (dvs ca hélften av Sveriges
skogsmark). Dessutom finns det manga markdgare som inte bor i nidrheten av sin
skogsmark och kanske inte har s stor kunskap om den. Dessa skillnader i
forutséttningar bor lyftas fram i strategin.

Behovet av aterkommande inventeringar behdver lyftas fram mer. Det &r viktigt att
inventeringar bedrivs och att resultatet finns tillgédngligt for att bedoma en plats
véarden. Savél branschen som det offentliga bor satsa mycket mer pé professionella
inventeringar. I nuldget utfors en oproportionerligt stor del av inventeringsarbetet
genom ideella aktorer. Inte minst Skogsstyrelsen behover mer resurser for
inventeringar och stod till framforallt mindre markégare.

Det finns olika sétt att 6ka kunskap om naturvirden i skog. Naturvigledning
inbegriper flera anvindbara verktyg for kunskapsutveckling i och om naturen — se
www.slu.se/cnv/naturvagledning. I den féreslagna versionen av strategin star att

myndigheter bor sprida kunskap om hoga naturvirden till markégare (sidan 9). For
att denna kunskap ska byggas behdver myndigheterna arbeta pedagogiskt.
Naturvégledningens metoder kan bidra, da den bygger pa ett engagerande larande i
naturen med utgdngspunkt frén deltagarnas intressen.

Kap 3.1.3 Markdgaren har méjlighet att avstd fran formellt skydd

”For omraden som é&r prioriterade for formellt skydd dr utgangspunkten att
omradets naturvarden bor bevaras. Om markdgaren avstar fran ett formellt skydd &r
det Onskvért att markédgaren tar ansvar for bevarandevirdena genom en frivillig
avsattning” (sid 26). SLU tycker det &r bra att det tydligt framgar i strategin att
skogsvardslagens bestimmelser géller i ovanstdende fall. Har bor ocksa papekas att
dven hénsyn enligt miljobalken och artskyddsfoérordningen regler géller.

Kap 3.1.5 Markdigare bor dela information om frivilliga avsdttningar

”Nér markégaren avser att bevara ett omrdde genom en frivillig avsattning bor
markdgaren dokumentera den frivilliga avsittningen i en plan eller annan handling”
(sid 27). SLU anser att dokumentation och information om frivilliga avséttningar
bor vara tvingande. Osékerhet om vad som avsétts och hur langsiktigt det ar, ar
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forddande for trovardigheten nér det géller markégares frivilliga avséttningar och
ses inte av naturvarden som ett trovardigt alternativ dé det inte gar att utvirdera.

Kap 3.2.2 Markdgare kan ldtt hitta information

”Tillgang till tydlig information om naturvidrden och sitt att bevara dem é&r ett
viktigt stod for att markégare ska kunna ta sitt ansvar for bevarande” (sid 28).
Information om skyddsvérda arter och deras livsmiljoer finns inte idag (eller inom
overskadlig tid) i en uppldsning som ér till hjilp for markédgare. Det framgér inte av
strategin hur myndigheterna ska kunna erbjuda denna information (pé
fastighetsniva). SLU foreslar att myndigheterna erbjuder eller ger tillgang till
kvalificerad rddgivning pa omradet.

Kap 3.2.3 Markdgare bor fa stod i bevarandearbetet

Att tillgéngliggdra information for markégare ar viktigt, men dialog och
kommunikation b&r poédngteras dnnu mer dn vad som gors. Dialog ar sarskilt viktig
ndr markégare forvintas vara mer aktiva. Anledningen &r att enbart
informationsspridning, utan kompletterande kommunikation/dialog, kan leda till att
markagare betraktar arbetet med att skydda skog som myndighetsinitiativ utan vilja
att lyssna pa markédgarna. Det behovs mer dialog om skogen och gérna i skogen.

I linje med idén om kunskapsutveckling och 6kat ansvar hos markégare bor
begrepp som att sprida kunskap forstas och formuleras som att myndigheter ska
bidra till att markdgare utvecklar sin kunskap.

Naturvégledning om skogens naturvirden med kunniga arrangérer och deltagare
kan bidra till att markégares kunskap om naturvirden utvecklas. Det kan ske i form
av t ex guidningar, dialog, skyltning eller genom appar och andra digitala verktyg.

3.2.6 Myndigheterna strivar efter en god dialog

Dialogkompetensen hos myndigheter och hos stora markdgare dr mycket viktig.
For att 0ka tilliten mellan myndigheter och markégare bor ldmpliga dialogverktyg
for naturvardsfragor anvindas. Skrivningarna om dialog behover vidareutvecklas
sd att det framgar att sddana verktyg ska anvéndas.

Det finns en stor betydelse av att ta hdnsyn ocksa till alla som brukar skogen
allemansrittsligt och kringboende samt att efterstriva dialog pa plats.

En kombination av dialog och naturvégledning péa plats &r ofta 1amplig. Material
om dialogverktyg och naturvégledning for samtal och kunskapsutveckling finns till
exempel fran ett projekt finansierat av Skogsséllskapet www.slu.se/nvl-i-skogen, i

CNV:s verktygslada for dialog ute www.slu.se/cnv/dialogverktyg och pa
Naturvardsverkets sida Metoder for dialog och samverkan.
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Kap 3.3.1 Skogliga aktorer och myndigheterna tar gemensamt ansvar for att sprida
information

Detta avsnitt behover utvecklas och fortydligas for att bli trovérdigt med fokus pa
incitament for markégare att ta initiativ till formellt skydd av skog.

Kap 6.1 Podngmodell for prioritering mellan omrdden

Podngmodellen i tabell 2 kan upplevas godtycklig och det 4r oklart varfor de olika
kategorierna har fétt sina respektive poang. Underlagstexten ger ingen forklaring
till denna del som sannolikt blir styrande i prioriteringsarbetet. Det forefaller 4ven
finnas en inneboende risk att detta system kan leda till en likriktning av vilka typer
av viarden och biotoper som kommer att anses var mest skyddsvarda. I avsnitt
2.1.1. framgér att det finns synergier mellan artbevarande och bevarande av
kulturmiljévérden i 6.2.5. T avsnitt 11, nimns att bevarandevérden innefattar
kulturmiljévérden och att naturvardande skdtsel ocksé kan syfta till att bevara
kulturmiljévéarden. Det borde darfor vara centralt i en strategi for skydd att en
skogs kulturhistoria i manga skogstyper, objekt och regioner hanger intimt samman
med dess biologiska mangfald, bade rent funktionellt (biologisk méngfald har
formats av historiskt nyttjande) och vardemassigt (mycket av de vardefulla
strukturerna och de naturvérdsintressanta arterna, liksom skogstypen som helhet, ér
ett biologiskt kulturarv). Inte minst borde denna utgéngspunkt vara central i urvalet
av objekt, men dar tycks kulturmiljovardena i det ndrmaste helt uteldmnats. I
podngsystemet for prioritering kan endast en poéng av tio ges till hogt
kulturmiljévérde (tillsammans med andra ”samhéllsintressen’). Konsekvensen kan
bli ett osynliggorande av ménniskans historiska resursnyttjande och dess betydelse
for dagens skogsbiotoper, och en uppfattning att skogliga naturvérden néstan
enbart formats av naturlighet.

Fragan ar da om strategin syftar till att skydda skogsobjekt med minsta méjliga
spar av markanvéindningshistoria, exempelvis de objekt som véxt igen mest sedan
en skogsbetesfas. Franvaron av integration mellan natur- och kulturmiljévérden,
och mellan skogsekologi och skogshistoria, riskerar att skapa en strategi som dels
forfelar mélet att bevara skogens olika vérden, dels i manga avseenden blir simre
eller rent kontraproduktiv for malet att bevara biologisk mangfald. Mer specifikt
skapar nedprioriteringen av kulturmiljévéirden bland annat f6ljande problem. Med
den foreslagna poédngséttningsmodellen kommer knappast nagra skogar med hoga
kulturhistoriska varden att skyddas. Strategin motverkar darigenom mojligheten att
nd miljokvalitetsmélen som beror skog, dér kulturmiljovarden och biologiskt
kulturarv skrivs fram som tydliga bevarandemal parallellt med biologisk mangfald.
I stora delar av landet handlar skogsskydd i praktiken lika mycket om att bevara ett
kulturarv som att bevara biologisk mingfald. Genom att tona ned detta i strategin
forloras viktiga argument for skogsskydd, inte minst for skydd pa markagares eget
initiativ, och for skydd som innefattar viss fortsatt skdtsel, exempelvis skogsbete.
Skogsskyddet framstar i stillet som nagot for artjagare och som en dod hand 6ver
bygden, vilket minskar acceptansen for skogsskydd pa landsbygden. Att i stillet
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betona skogens kulturmiljovarden skulle formodligen l&sa upp manga knutar i
kommunikationen mellan markégare och myndigheter.

SLU foreslar att strategin tydligare sammanfattar sambanden mellan skogshistoria,
inklusive markanvéndningshistoria, och biologisk méangfald sé att det framgar:

a.

Att en stor majoritet av skogarna i sddra Sverige samt 1 fibodomréaden,
langs kuster och édlvdalar i norra Sverige har en lang havdhistoria som i de
flesta fall varat in pa 1900-talet.

Att detta dven géller flera av de skogstyper som anges som prioriterade i
Bilaga 2, 4ven om dessa (i centraleuropeisk vaxtsociologisk tradition)
beskrivs som naturskogar.

Att biologisk mangfald i en stor andel av den skyddade skogen, bade i det
som skyddats hittills och det som kommer att skyddas framover, ar
beroende av restaurering och aterupptagen havd eller motsvarande
skotselatgarder.

Att detta dven géller manga nyckelelement samt rodlistade arter, signalarter
och andra kategorier arter som ndmns som avgdrande for naturviarde och
skogsbiologisk véardekirna.

Och givetvis att det ocksa finns skogar dér kulturpaverkan dr mycket liten
eller férsvunnen, och dér naturliga processer ar viktigast.

SLU foresléar dven att strategin pa olika sdtt maste betona att kulturpraglade
skogstyper och objekt &r prioriterade. Det kan forslagsvis goras genom:

a.

b.

C.

Att fortydliga samband mellan arter som kriterium for naturvirde, och
arternas koppling till olika naturliga och antropogena stérningsregimer.
Detta beror rad A 1 podngsystemet i tabell 2.

Att fortydliga resonemang om nyckelelement som kriterium for naturvarde,
dér dels samband mellan element och markanvéndningshistoria betonas,
dels fler kriterier for kulturpréglad skog ndmns, inte minst element som é&r
knutna till ljus och viarme, vilket r en bristvara i manga igenvixande
skogar, men ocksa till betad/trampad skogsmark (berdr rad A, tabell 2).
Att fortydliga resonemang om skogshistoria som vardekriterium. Det
avsnittet 4r nu mycket kort och skulle behova utvecklas bade betraffande
naturliga storningsregimer och hivdhistorik, samt betréffande den
igenvéxning och succession som en sa stor andel av svenska skogsreservat
nu genomgér (men som inte alls berdrs i strategin). I resonemanget bor
framga vilken utveckling av artforekomst och kulturmiljévarden som blir
resultatet av olika skotselstrategier och strategier for urval av objekt.
Exempelvis fri utveckling i &kta naturskog jamfort med fri
utveckling/igenvéxning i kulturpriglad skog, aterupptagen havd, imitation
av naturliga storningar och traditionell hdvd etc. (berdr rad A, tabell 2). I
avsnitt 6.2.1 forefaller for ovrigt begreppet biologiskt kulturarv vara
missuppfattat. Det beskrivs som en faktor som formar skogstyper och
biologisk méngfald pa samma sitt som ekologiska storningar och
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naturlighet, men biologiskt kulturarv &r i sjélva verket resultatet av hivd
och andra antropogena stérningar, pa samma satt som arter och element.

d. Att lyfta in kulturpréglade objekt av vissa skogstyper som prioriterad
skogstyp i1 podngsystemet (rad C, tabell 2).

e. Attutveckla poangkriteriet langsiktig ekologisk funktionalitet betydligt. Att
funktionalitet nu enbart baseras pa objektstorlek och gron infrastruktur,
tyder pa att podngen bara riktar sig till naturskogsobjekt, dér
populationsstorlek, vedfloden, spontan spridning av arter och mdjligheter
att naturvardsbranna kan vara viktiga kriterier for funktionalitet. Men i
kulturpraglad skog med traditionell skotsel dr gransvardena for
objektstorlek sékerligen annorlunda, samtidigt som ett viktigt kriterium for
funktionalitet 4r mojligheter att skota objektet, exempelvis med skogsbete.
Sélunda skulle objektets ldge i en bygd med ménga djurbonder vara ett
mycket viktigt funktionalitetskriterium for skogsbetesobjekt, eller
forekomsten av foryngring av grova ljustrad (antal i olika aldersklasser) for
en kulturpréglad ddellovskog (rad B, tabell 2).

f.  Att ge synergier mellan natur- och kulturmiljovarde betydligt hogre podng
(rad E, tabell 2).

Kap 6.2.5 Omrdden med starka synergier med andra bevarandevirden

Det ér viktigt att pdpeka att dialog bor omfatta &ven andra intressenter dn
myndigheter och markdgare, nagot som kan fortydligas exempelvis i avsnitt 6.2.5.

Se dven synpunkter under kapitel 2.1.2, Mal for friluftslivspolitiken.

Kap 8.2.3 Forslag om utvecklade biotopskydd och andra skydds- och
ersdttningsformer

SLU haller med om strategins forslag avseende dndring av biotopskydds-
instrumentet men dr tveksam till 6ppning for husbehovsnyttjande inom
naturvardsavtal. Det skulle kunna urholka naturvardsavtal som instrument for
skydd och &r svart att f6lja upp/ bedriva tillsyn dver. Syftet med biotopskydd bor
fortsatt vara att gynna natur- och kulturmiljévérden, inte att avsatta skog for
husbehovsnyttjande (till det finns all oskyddad skog). Daremot kan virdena i
biotopskyddsobjekt behova skotselatgirder, och sannolikt har skdtselbehovet
hittills underskattats i manga skogstyper. Skotselbehovet kan komma att
sammanfalla med husbehovsnyttjande, exempelvis framrdjning av gamla trad eller
aterinfort skogsbete, men atgéirder 1 biotopskydd bor vara motiverade av viardenas
behov av skdtsel, inte av behovet av husbehovsnyttjande. SLU ér positiv till och
tror att forslaget om artskyddsavtal som komplement till naturvardsavtal kan bli
anvindbart.

Kap 10.1.3 Regelbunden samverkan

SLU tycker det ér ett bra forslag om nationell samverkan i kommunikationsarbetet
gentemot markégare for att utvardera och utveckla arbetet, med de foreslagna
aktorerna.
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Pé s. 71 poédngteras att vid behov kan Riksantikvarieimbetet, Statens
fastighetsverk, Fortifikationsverket och Jordbruksverket bjudas in for att f ett
likvirdigt genomforande i hela landet. Utifran skogens kulturhistoria forordas att
Riksantikvariedmbetet bor inkluderas i alla beslut och utifran lagen om
konsultation med det samiska folket s& bor Sametinget eller andra samiska
organisationer vara delaktiga i beslutsprocesserna i alla de drenden dér de ar
berdrda.

Kap 11 Ordférklaringar
SLU saknar definition for ’skogliga aktorer”.

Bilaga 1 Nulige

SLU foreslér att strategin 1 nuldgesbeskrivningen inkluderar en enkel
sammanstillning av areal och objektantal av skyddade skogstyper (hittills), framfor
allt med avseende pé vilka skogstyper som anses ha hoga kulturmiljovirden och
vilka objekt som skots med hidvd av olika slag. Nuldgesbeskrivningen i strategin
beror fraimst forhallandet mellan skyddad och oskyddad skog, vilket ger ett
tamligen ofullstdndigt kunskapsunderlag for en av strategins huvudfragor: vilka
objekt/skogstyper ska prioriteras? For den fragan ar det viktigt att veta vilka
skogstyper som skyddats hittills (och vilka alltsa behdver prioriteras mer i framtida
skydd).

Beslut om detta yttrande har pa rektors uppdrag fattats av dekan Goran Ericsson
efter foredragning av koordinator Linda Ferngren. Innehéllet har utarbetats av
projektledare Per Sonnvik, forestdndare for centrum for naturvégledning Eva
Sandberg, projektledare Anders Arnell, forskningsledare och forestandare for
centrum for biologisk méngfald Hékan Tunon, forskare Tommy Lennartsson och
forskare Anna Westin samtliga vid institutionen for stad och land och enhetschef
Lena Tranvik vid SLU Artdatabanken.

Goran Ericsson

Linda Ferngren
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